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轉
識
成
智
困
難
的
辨
解

佛
學
的
本
質
亦
是
宗
教
，
亦
是
哲
學
，
而
佛
家
唯
識
之
學
是
在
宗
教
系
統
中
的
一
門
比
較
能
與
人
類
理
性
相
契
應
的
宗
教
哲
學
，

內
容
涵
蓋
了
宇
宙
人
生
境
、
行
、
果
各
個
主
要
領
域
，
並
以
「
轉
識
成
智
」
圓
滿
成
就
如
來
果
德
為
最
高
的
大
乘
宗
趣
。
佛
教
是
由
不

同
時
代
發
展
而
成
的
宗
教
，
此
中
為
要
解
決
不
同
問
題
，
自
有
不
同
的
思
想
體
系
的
形
成
。
每
一
體
系
亦
各
有
其
對
應
的
價
值
與
思

想
特
質
，
因
此
為
了
作
出
意
義
價
值
的
定
位
，
無
論
在
印
度
或
中
國
，
不
少
宗
派
體
系
都
會
依
照
其
所
訂
下
的
重
要
原
則
，
進
行
各

種
不
同
的
判
教
。
譬
如
唯
識
瑜
伽
行
派
，
便
以
《
解
深
密
經
》
為
根
據 

�

，
把
釋
迦
佛
的
一
生
說
教
，
判
別
為
有
、
空
、
中
「
三
時
之

教
」
，
並
依
了
義
及
未
了
義
的
原
則
，
把
第
三
時
的
「
唯
識
中
道
之
教
」
判
為
最
高
。
又
如
天
台
智
顗
，
依
釋
佛
說
法
的
時
代
、
所
採

用
的
方
法
、
所
表
達
的
內
容
判
成
「
五
時
八
教
」
�

；
華
嚴
法
藏
，
就
法
分
教
，
以
理
開
宗
，
便
有
「
五
教
十
宗
」
的
教
判
�

。
於
上
述

三
種
判
教
當
中
，
唯
有
瑜
伽
行
派
之
判
別
「
三
時
之
教
」
是
有
經
可
依
的
，
天
台
之
判
「
五
時
八
教
」
、
華
嚴
之
判
「
五
教
十
宗
」
都

無
經
教
為
據
，
甚
或
把
佛
法
出
現
的
時
代
予
以
顛
倒
，
如
天
台
的
「
五
時
」
，
把
後
出
的
「
唯
識
之
教
」
判
入
「
三
、
方
等
時
」
，
而

�	

見《

解
深
密
經‧

無
自
性
相
品》

，《

大
正
藏》

卷
十
六‧

頁
六
九
七（
上
、
中）

。

�	

諦
觀《

天
台
四
教
儀》

云
：
天
台
智
者
大
師
以
五
時
八
教
，
判
釋
東
流
一
代
聖
教
，
罄
無
不
盡
。
言『

五
時』

者
：
一
華
嚴
時
、
二
鹿
苑
時
、
三
方
等
時
、

四
般
若
時
、
五
法
華
、
涅
槃
時
，
是
為
五
時
，
亦
名
五
味
。
言『

八
教』
者
：
頓
、
漸
、
祕
密
、
不
定（

化
儀
四
教）

；
藏
、
通
、
別
、
圓（

化
法
四

教）

，
是
名『

八
教』

。
頓
等
四
教
是
化
儀
，
如
世
藥
方
：
藏
等
四
教
名
化
法
，
如
辨
藥
味
。」

見《

大
正
藏》

卷
四
六‧

頁
七
七
四（

下）

。

�	

法
藏《

華
嚴
一
乘
教
義
分
齊
章》

云
：「

分
教
開
宗
者
，
於
中
有
二
：
初
就
法
分
教
，
教
類
有
五
；
後
以
理
開
宗
，
宗
乃
有
十
。
初
門
者
，
聖
教
萬
差
要
唯

有
五
：
一
小
乘
教
、
二
大
乘
始
教
、
三（

大
乘）

終
教
、
四
頓
教
、
五
圓
教
。…

…
（

第）

二（

門）

以
理
開
宗
，
宗
乃
有
十
：
一
、
我
法
俱
有
宗…

…

十
、
圓
明
具
德
宗
。」

見《

大
正
藏》

卷
四
五‧

頁
四
八
一（

中）

至
四
八
二（

上）

。　
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《
法
相
學
會
集
刊
》
第
六
輯

放
置
於
「
四
、
般
若
時
」
之
前
，
把
前
出
的
「
法
華
之
教
」
判
入
「
五
、
法
華
涅
槃
時
」
，
而
放
置
於
「
四
、
般
若
時
」
之
後
。
華
嚴

之
判
「
大
乘
始
教
」
與
「
大
乘
終
教
」
亦
同
樣
有
違
佛
教
文
獻
出
現
之
先
後
次
第
。
不
過
，
如
是
判
教
，
雖
然
未
能
全
依
史
實
，
但
各

有
其
所
依
的
原
則
，
各
是
其
所
是
，
各
非
其
所
非
，
在
其
各
宗
所
依
的
理
據
下
，
各
自
完
成
其
所
判
之
教
，
此
亦
未
嘗
不
可
以
理
解
，

末
嘗
不
可
以
接
受
。
可
是
若
要
抬
舉
某
一
學
派
，
貶
抑
某
一
學
派
，
而
又
未
能
如
量
如
實
加
以
述
說
，
則
非
所
宜
；
或
愛
之
深
而
責
之

切
，
或
述
說
過
略
，
引
起
誤
解
，
或
探
究
未
深
，
不
能
盡
理
，
如
是
等
等
，
不
一
而
足
，
皆
足
以
對
後
學
產
生
種
種
不
必
要
的
、
甚
或

極
大
而
深
遠
的
負
面
影
響
。
即
今
最
受
人
景
仰
的
著
名
學
者
，
如
此
現
象
亦
時
有
出
現
，
如
對
「
轉
識
成
智
」
，
設
立
種
種
疑
難
，
使

人
誤
解
唯
識
的
成
佛
理
論
是
羸
弱
的
，
是
無
必
然
性
的
，
是
無
普
遍
性
的
，
是
偶
然
的
，
是
有
困
難
的
，
是
必
須
要
有
《
大
乘
起
信

論
》
之
建
立
「
一
心
開
二
門
」
才
能
加
以
解
決
，
所
以
依
華
嚴
五
教
來
判
別
，
唯
識
只
屬
「
大
乘
始
教
」
，
《
起
信
》
才
配
屬
「
大
乘

終
教
」
。
不
過
所
立
「
轉
識
成
智
」
種
種
疑
難
的
理
論
依
據
與
詮
釋
，
可
能
未
必
一
一
如
實
，
為
免
今
後
學
人
對
唯
識
思
想
產
生
進
一

步
的
誤
解
，
我
們
於
此
不
得
不
依
照
玄
奘
法
師
所
傳
「
唯
識
今
學
」
選
擇
其
較
為
重
要
者
，
嘗
試
作
出
應
有
的
回
應
：

一
、
以
阿
賴
耶
識
為
生
命
根
源
的
困
難

一
般
學
人
都
愛
把
唯
識
瑜
伽
行
派
說
成
是
「
阿
賴
耶
識
思
想
系
統
」
，
把
唯
識
所
建
立
的
緣
起
系
統
說
成
為
「
賴
耶
緣
起
」
，

以
別
於
原
始
佛
教
的
「
業
感
緣
起
」
，
乃
至
於
中
國
佛
教
的
「
真
如
緣
起
」
。
又
有
把
阿
賴
耶
識
說
成
為
生
命
的
「
靈
魂
主

體
」
、
「
一
切
法
的
根
源
」
，
如
俄
國
著
名
佛
學
家
徹
爾
巴
斯
基
（Th.Stcherbatsky

）
說
「
阿
賴
耶
識
是
掩
飾
下
的
靈
魂
（a soul in 
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disguise
）
」
�

；
勞
思
光
先
生
說
「
眾
生
各
有
一
『
阿
賴
耶
識
』
，
此
義
即
與
『
靈
魂
』
觀
念
甚
為
近
似
」
，
其
依
據
竟
然
是
玄
奘
法

師
所
撰
《
八
識
規
矩
頌
》
中
的
『
受
熏
持
種
根
身
器
，
去
後
來
先
作
主
公
』
�

。
牟
宗
三
先
生
說
「
第
八
識
阿
賴
耶
即
是
一
切
法
的
根

源
。
阿
賴
耶
（
識
）
與
第
七
識
、
第
六
識
及
前
五
識
的
總
合
就
是
一
個
完
整
的
識
的
系
統
，
識
的
流
轉
變
化
就
成
一
切
緣
起
法
」
�

。

如
是
把
唯
識
思
想
體
系
中
的
「
阿
賴
耶
識
（ālaya-vijñāna

）
」
看
成
為
「
生
命
靈
魂
」
、
「
生
命
主
體
」
、
「
一
切
法
的
根
源
」
實
質

上
都
不
符
合
「
唯
識
今
學
」
的
本
義
，
徒
然
引
起
種
種
的
誤
解
、
種
種
的
諍
論
，
我
們
得
要
於
此
首
先
加
以
澄
清
。

「
阿
賴
耶
識
」
不
是
靈
魂
。
我
在
拙
著
《
佛
家
輪
迴
理
論‧

通
釋
篇
》
中
經
已
把
「
靈
魂
神
我
」
與
「
阿
賴
耶
識
」
的
異
同
分
成

七
點
，
加
以
對
照
，
一
一
予
以
辨
別
，
以
見
作
為
生
命
流
轉
主
體
的
阿
賴
耶
識
並
非
是
一
、
常
、
主
宰
性
的
「
靈
魂
神
我
」
，
以
見
其

與
無
我
論
的
佛
教
思
想
精
神
一
貫
相
應
。
如
是
論
證
，
翻
檢
便
知
，
不
擬
於
此
重
複
贅
說 

�

。

每
一
有
情
各
有
一
「
第
八
根
本
識
」
，
它
才
是
有
情
生
命
的
真
正
根
源
，
真
正
生
命
主
體
，
而
阿
賴
耶
識
則
並
非
每
一
有
情
的
完

整
全
部
生
命
根
源
，
亦
非
真
正
的
生
命
主
體
，
因
為
在
修
行
歷
程
中
，
到
了
修
習
位
的
第
八
地
時
，
必
須
除
去
「
阿
賴
耶
識
」
之
名
，

到
了
第
十
地
金
剛
喻
定
必
須
予
以
銷
毀
，
然
後
可
以
進
入
純
善
、
純
無
漏
的
圓
滿
究
竟
位
的
常
、
樂
、
我
、
淨
之
理
想
生
命
境
界
。
有

情
生
命
從
修
因
到
證
果
，
有
不
同
的
轉
變
，
有
不
同
的
階
位
，
所
以
作
為
有
情
生
命
根
源
的
「
第
八
根
本
識
」
亦
有
各
種
不
同
的
稱

位
，
依
因
相
言
之
，
名
「
一
切
種
子
識
」
（
按
：
亦
可
依
「
集
起
」
義
而
名
之
為
「
心
」
；
依
果
相
言
之
，
名
「
異
熟
識
」
；
依
為
末

�	

見Th.Stcherbatsky:B
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�	

見
勞
思
光《

中
國
哲
學
史》

第
二
卷‧

頁
三
六
四
，
友
聯
版
。　

�	

見
牟
宗
三《

中
國
哲
學
十
九
講》

頁
二
六
七
，
台
學
生
版
。　

�	

見
李
潤
生《

佛
家
輪
迴
理
論》

卷
上‧

頁
一
六
五
至
一
六
七
，
台
全
佛
版
。	
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《
法
相
學
會
集
刊
》
第
六
輯

那
識
計
執
為
實
我
、
神
我
而
又
能
攝
藏
種
子
，
作
為
流
轉
生
死
的
「
有
漏
生
命
主
體
」
言
之
，
則
名
為
「
阿
賴
耶
識
」
；
若
單
單
依
其

能
作
攝
持
色
、
心
功
能
種
子
言
之
，
名
「
阿
陀
那
識
（ādana-vijñāna

）
」
；
若
依
其
能
作
為
清
淨
無
漏
生
命
主
體
言
之
，
便
得
名
為

「
阿
摩
羅
識
（am

ala-vijñāna

）
」
（
亦
有
譯
為
「
庵
摩
羅
」
、
「
阿
末
羅
」
等
）
，
在
《
楞
伽
經
》
及
真
諦
攝
論
系
統
名
之
為
「
第
九

識
」
。
由
此
可
見
「
阿
賴
耶
識
」
只
能
代
表
有
漏
生
命
，
不
能
代
表
無
漏
生
命
，
所
以
不
能
作
為
完
整
的
生
命
主
體
及
完
整
的
生
命
根

源
，
是
以
牟
宗
三
先
生
說
言
：
「
是
則
阿
賴
耶
或
阿
陀
那
根
本
是
生
死
流
轉
之
因
，
雖
於
餘
處
一
般
說
為
無
覆
無
記
，
然
其
體
性
本
是

染
污
。…

…

是
則
就
《
攝
（
大
乘
）
論
》
而
言
，
阿
賴
耶
識
為
執
持
識
，
為
染
污
識
，
為
種
子
識
，
為
生
死
因
，
本
甚
明
顯
。
」
� 

由

此
作
為
「
生
死
（
依
因
及
生
）
因
」
的
「
阿
賴
耶
識
」
如
要
成
為
「
涅
槃
因
」
，
便
會
遭
逢
很
大
的
困
難
，
或
要
有
很
大
的
曲
折
，
引

起
莫
大
的
諍
論
。

就
以
無
著
《
攝
大
乘
論‧

所
知
依
分
》
援
引
世
尊
《
阿
毘
達
磨
大
乘
經
》
的
伽
他
頌
以
證
有
阿
賴
耶
識
為
例
，
彼
偈
頌
言
：
「
無

始
時
來
界
，
一
切
法
等
依
。
由
此
有
諸
趣
，
及
涅
槃
證
得
。
」
由
於
牟
宗
三
先
生
把
「
無
始
時
來
界
」
作
為
「
阿
賴
耶
識
」
來
闡
釋
，

於
是
認
為
染
污
的
阿
賴
耶
識
（
按
：
依
《
成
唯
識
論
》
系
統
，
惡
法
與
有
覆
無
記
法
始
是
「
染
污
法
」
，
阿
賴
耶
識
並
不
與
任
何
煩
惱

或
隨
煩
惱
心
所
相
應
，
故
只
可
說
為
雜
染
有
漏
法
，
不
名
為
染
污
法
）
，
可
作
「
生
死
因
」
而
「
有
（
流
轉
生
死
的
）
諸
趣
」
，
但
不

�	

見
牟
宗
三《

佛
性
與
般
若》

上
冊
。
頁
二
九
○
，
台
學
生
版
。
按
：
此
間
牟
先
生
把「

阿
陀
耶
識」

、「

一
切
種
子
識」

等
同
於「

阿
賴
耶
識」

；
但
若
依

《

成
唯
識
論》

唯
識
今
學
的
思
想
來
分
辨
，「

阿
賴
耶
識」

、「

阿
陀
那
識」

、「

一
切
種
子
識」

雖
同
是「

第
八
根
本
識」

，
然
各
有
分
齊
，
於
中「

阿

賴
耶
識」

是
有
漏
妄
心
，
與
觸
、
作
意
、
受
、
想
、
思
五
遍
行
心
所
相
應
，
故
不
具
善
、
惡
性
，
亦
非
有
覆
無
記
性
，
而
唯
是
純
粹
中
性
的「

無
覆
無
記

性」

，
能
受
有
漏
善
、
惡
、
無
記
諸
法
熏
習
種
子
，
攝
藏
其
中
；
又
以
是
純
粹
中
性
不
排
斥
任
何
一
法
故
，
亦
得
為
無
漏
種
子
所
寄
存
其
中
，
但
是
有
漏

故
，
不
得
與
無
漏
清
淨
種
子
為
同
一
體
性
。
至
於「

第
八
根
本
識」

、「

一
切
種
子
識」

、「

阿
陀
那
識」

兼
涵
有
漏
、
無
漏
，
故
可
兼
攝
有
漏
種
子
及
無

漏
種
子
，
不
必
再
須
借
用「

寄
存」

這
個
概
念
。　
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能
作
為
「
涅
槃
因
」
而
有
「
涅
槃
（
佛
果
）
證
得
」
�

。
因
而
把
其
中
的
「
有
」
字
作
出
兩
種
不
同
的
詮
釋
，
牟
先
生
說
言
：

「
『

由
此
有
諸
趣』

與『

由
此
有
涅
槃
證
得』

此
中
兩『

有』

字
不
能
為
同
一
意
義
。
前（

句）
『

有』

字
是
直

接
地
順
承
而
有
，
順
承（

阿
賴
耶）

識
體
之
本
迷
，
故
有
生
死
流
轉
一
切
雜
染
品
法
也
。
然
而
後
句
之『

有』

字
則

不
是
直
接
地
順
承
而
有
；
吾
人
不
能
說
由
阿
賴
耶
緣
起
可
以
直
接
地
順
承
地
緣
起『

證
得
涅
槃』

中
一
切
無
漏
功
德

法
。…

…
（

如
果）
依
阿
賴
耶
緣
起
而
仍
可
以
說『

由
此
有
涅
槃
證
得』

，
則
此
證
中
之『

有』

字
必
須
另
解
。
此

『

有』

字
是
間
接
地
曲
折
而
有
也
，
其
為
間
接
或
曲
折
之
方
式
依
唯
識
系
統
中
之
如
何『

轉
識
成
智』

而
定
。
此
如
說

由『

聞
熏
習』

而
可
轉
識
成
智
，（

則）

此
即（

顯）

示『

涅
槃
證
得』

之
正
面
直
接
根
據
乃
在『

聞
熏
習』

，
而
不
在

阿
賴
耶
識
。
依
此
，
我
們
不
能
直
接
而
順
承
地
說『

由
阿
賴
耶
識
而
有
涅
槃
證
得』

。

但『

聞
熏
習』

亦
是
熏
習
阿
賴

耶
識
中
的
無
漏
種
子
。
是
則
吾
人
仍
可
說
以
阿
賴
耶
識
為
中
心（

或
焦
點）

，
環
繞
此
中
心
，
始
可
說『

涅
槃
證
得』

也
。
是
即
吾
所
說
的
間
接
而
曲
折
之
方
式
。」

一
〇 

由
此
可
見
，
如
果
每
一
有
情
唯
以
其
虛
妄
的
「
阿
賴
耶
識
」
作
為
「
生
命
主
體
」
而
成
為
生
命
的
一
切
根
源
，
則
頌
文
「
有
諸

趣
」
句
，
可
說
為
一
切
生
死
流
轉
諸
法
可
以
直
接
地
順
承
阿
賴
耶
識
而
來
，
但
「
有
涅
槃
」
句
，
則
不
能
說
是
直
接
地
順
承
阿
賴
耶

識
而
得
，
以
清
淨
無
漏
的
涅
槃
法
不
可
從
雜
染
有
漏
的
阿
賴
耶
識
直
接
證
得
故
。
因
此
牟
先
生
便
提
出
要
通
過
「
（
多
）
聞
熏
習
」

把
「
無
漏
種
子
」
熏
習
到
雜
染
的
阿
賴
耶
識
之
中
。
其
實
依
唯
識
的
思
想
，
心
外
的
無
漏
之
法
是
不
能
熏
進
自
己
的
阿
賴
耶
識
內
心

�	

牟
宗
三《

佛
性
與
般
若》

上
冊
云
：「

我
們
不
能
直
接
而
順
承
地
說『

由
阿
賴
耶
識
而
有
涅
槃
證
得』

。」

見
頁
二
九
一
。　

一
〇	

同
見
前
注
頁
二
九
○
至
頁
二
九
一
。	



�

《
法
相
學
會
集
刊
》
第
六
輯

之
中
的
，
因
為
「
所
熏
四
義
」
及
「
能
熏
四
義
」
中
，
都
有
其
第
四
條
規
律
名
為
「
（
所
熏
）
與
能
熏
（
必
須
要
）
相
應
」
義 

一
一

。

佛
陀
清
淨
法
界
等
流
所
說
的
「
教
法
」
與
凡
夫
的
阿
賴
耶
識
是
異
體
的
，
彼
此
不
能
相
應
，
所
以
無
有
熏
習
的
可
能
。
至
於
「
（
聽
）

聞
（
佛
法
而
）
熏
習
」
亦
不
能
「
熏
生
」
無
漏
種
子
，
因
佛
陀
所
說
「
出
世
間
（
的
）
最
淨
法
界
等
流
（
之
）
教
法
」
雖
然
是
「
無
漏

法
」
，
但
聽
聞
教
法
的
「
聞
法
活
動
」
是
由
有
漏
阿
賴
耶
識
所
發
動
的
，
阿
賴
耶
識
既
是
世
間
有
漏
法
，
所
以
所
聽
得
到
的
「
佛
陀
教

法
」
也
改
變
成
為
「
有
漏
教
法
」
，
所
「
熏
生
」
在
阿
賴
耶
識
中
的
，
也
只
有
是
「
有
漏
種
子
」
，
不
能
成
為
「
無
漏
種
子
」
。
牟

先
生
也
許
沒
有
留
意
到
這
種
唯
識
熏
習
情
況
，
所
以
他
所
提
出
「
『
聞
熏
習
』
亦
是
熏
習
阿
賴
耶
識
中
的
無
漏
種
子
」
之
說
是
不
正

確
的
，
是
不
可
能
的
，
有
漏
現
行
不
能
熏
習
而
成
無
漏
種
子
故
。
因
此
假
若
只
接
受
有
漏
的
阿
賴
耶
識
而
不
接
受
有
「
本
有
無
漏
種

子
」
，
頌
文
中
的
「
由
此
有…

…
涅
槃
證
得
」
句
義
是
很
難
說
得
明
白
的
。

所
以
為
要
清
晰
合
理
地
詮
釋
《
大
乘
阿
毘
達
磨
契
經
》
中
「
無
始
時
來
界
，
一
切
法
等
依
；
由
此
有
諸
趣
，
及
涅
槃
證
得
」
，

一一
	

無
著《

攝
大
乘
論‧

所
知
依
分
第
二》

云
：「

堅
無
記
可
熏
，
與
能
熏
相
應
；
所
熏
非
異
此
，
是
為
熏
習
相
。」

見《

大
正
藏》

卷
三一
‧

頁
一三

五
，

《

成
唯
識
論》

卷
二
依
此
頌
開
成
所
熏
四
義
云
：「
何
等
名
為
所
熏
四
義
：
一
、
堅
住
性
：
若
法
始
終
一
類
相
續
能
持
習
氣
，
乃
是
所
熏
；
此
遮
轉
識
及

聲
風
等
，
性
不
堅
住
，
故
非
所
熏
。
二
、
無
記
性
：
若
法
平
等
無
所
違
逆
能
容
習
氣
，
乃
是
所
熏
；
此
遮
善
染
勢
力
強
盛
無
所
容
納
，
故
非
所
熏
。
由
此

如
來
第
八
淨
識
唯
帶
舊
種
，
非
新
受
熏
。
三
、
可
熏
性
：
若
法
自
在
，
性
非
堅
密
，
能
受
習
氣
，
乃
是
所
熏
；
此
遮
心
所
及
無
為
法
，
依
他
、
堅
密
，
故

非
所
熏
。
四
、
與
能
熏
共
和
合
性
：
若
與
能
熏
同
時
、
同
處
，
不
即
不
離
，
乃
是
所
熏
。
此
遮
他
身
，
剎
那
前
後
不
相
合
義
，
故
非
所
熏
。
唯
異
熟
識
具

此
四
義
，
可
是
所
熏
，
非
心
所
等
。」

見《

大
正
藏》

卷
三一
‧
頁
九（

下）

。

	
《

成
唯
識
論》

卷
二
又
建
立
能
熏
四
義
云
：「

何
等
名
為
能
熏
四
義
？
一
、
有
生
滅
：
若
法
非
常
，
能
有
作
用
，
生
、
長
習
氣
，
乃
是
能
熏
，
此
遮
無
為

前
後
不
變
，
無
生
、
長
用
，
故
非
能
熏
；
二
、
有
勝
用
，
若
有
生
滅
，
勢
力
增
盛
，
能
引
習
氣
，
乃
是
能
熏
；
此
遮
異
熟
心
、
心
所
等
，
勢
力
羸
劣
，
故

非
能
熏
。
三
、
有
增
減
，
若
有
勝
用
，
可
增
可
減
，
攝
植
習
氣
，
乃
是
能
熏
；
此
遮
佛
果
，
圓
滿
善
法
無
增
無
滅
，
故
非
能
熏
，
彼
若
能
熏
，
便
非
圓

滿
，
前
後
佛
果
應
有
勝
劣
。
四
、
與
所
熏
和
合
而
轉
；
若
與
所
熏
同
時
、
同
處
，
不
即
不
離
，
乃
是
能
熏
；
此
遮
他
身
、
剎
那
前
後
，
無
和
合
義
，
故
非

能
熏
。
唯
七
轉
識
及
彼
心
所
，
有
勝
勢
用
而
增
減
者
，
具
此
四
義
，
可
是
能
熏
。」
見《

大
正
藏》

卷
三一
‧

頁
九
至
十
。	
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轉
識
成
智
困
難
的
辨
解

《
成
唯
識
論
》
，
放
棄
以
阿
賴
耶
識
為
生
命
主
體
的
進
路
，
而
改
為
運
用
「
第
八
根
本
識
」
及
「
一
切
種
子
識
」
來
指
謂
每
一
有
情

的
「
生
命
主
體
」
及
「
生
命
根
源
」
，
如
彼
論
云
：
「
『
界
』
是
因
義
，
即
『
種
子
識
』
無
始
時
來
展
轉
相
續
，
親
生
諸
法
，
故
名

為
因
。…

…
『
有
諸
趣
者
』
，
有
善
、
惡
趣
；
謂
由
有
此
『
第
八
（
根
本
種
子
）
識
』
故
，
執
持
一
切
順
流
轉
法
（
按
：
《
述
記
》
謂

現
行
染
法
名
為
流
轉
；
有
漏
種
子
染
法
名
順
流
轉
）
，
令
諸
有
情
流
轉
生
死
。…

…

『
及
涅
槃
證
得
』
者
，
由
有
此
『
（
第
八
根
本
種

子
）
識
』
執
持
一
切
順
還
滅
法
（
按
：
《
述
記
》
謂
身
中
『
無
漏
種
（
子
）
』
名
順
還
滅
法
）
，
令
修
行
者
證
得
涅
槃
。
」
一
二

如
是

把
「
無
始
時
來
界
』
中
的
「
界
」
字
，
解
作
「
因
」
義
，
「
因
」
便
是
「
種
子
（bija

）
」
義
。
《
成
唯
識
論
》
依
《
瑜
伽
師
地
論
》

及
無
性
《
攝
大
乘
論
釋
》
，
把
「
種
子
」
開
成
先
天
本
有
的
「
無
漏
種
子
」
及
後
天
熏
成
的
「
有
漏
種
子
」
（
按
：
《
瑜
伽
師
地
論
．

菩
薩
地
》
中
〈
種
姓
品
〉
云
：
「
云
何
種
姓
（
種
子
）
？
謂
略
有
二
種
：
一
、
本
性
住
種
姓
，
二
、
習
所
成
種
姓
。
本
性
住
種
姓
者
，

謂
諸
菩
薩
六
處
殊
勝
有
如
是
相
，
從
無
始
世
展
轉
傳
來
，
法
爾
所
得
，
是
名
『
本
性
住
種
姓
（
種
子
）
』
。
習
所
成
種
姓
者
，
謂
先

（
時
）
串
習
（
慣
習
）
善
根
所
得
，
是
名
『
習
所
成
種
姓
（
種
子
）
』
。
此
中
義
意
，
二
種
皆
取
。
」
一
三

就
凡
夫
言
，
先
天
「
無
漏
種

子
」
是
「
本
性
住
種
」
所
攝
；
後
天
「
有
漏
種
子
」
習
氣
是
「
習
所
成
種
」
所
攝
。
無
始
時
來
，
此
本
有
「
無
漏
種
子
」
與
後
天
「
有

漏
種
子
」
均
攝
藏
依
止
於
「
第
八
根
本
（
種
子
）
識
」
中
，
由
彼
有
漏
種
子
現
行
而
得
「
有
（
生
死
流
轉
）
諸
趣
」
；
由
彼
無
種
子
現

一二
	

見《

成
唯
識
論》

卷
三
，《

大
正
藏》

卷
三一
‧

頁
一
四（

上
、
中）
。	

　

一三
	

《

瑜
伽
師
地
論》

卷
三
五
，
見《

大
正
藏》

卷
三
十‧

頁
四
七
八（

下）
。

	

至
於
無
性《

攝
大
乘
論
釋》

卷
九
亦
有
言
：「

種
性
有
二
：
一
、
本
性
住
種
性
，
謂
無
始
來
六
處
殊
勝（

按
：
此
指
形
量
殊
勝
、
柔
軟
殊
勝
、
緣
殊
勝
、

時
殊
勝
、
心
殊
勝
、
所
依
殊
勝）

，
展
轉
相
續
，
法
爾
所
得
。
二
、
習
所
成
種
性
，
謂
從
先
來
善
友
力
等
數
習
所
成
。」

見《

大
正
藏》

卷
三一
‧

頁

四
三
七
。
按
：
未
嘗
現
行
的
種
子
名「

本
性
住
種」

，
此
多
指
凡
夫
無
始
本
有
的「
無
漏
種
子」

，
已
曾
現
行
熏
生
所
得
的
有
漏
、
無
漏
種
子
，
亦
可
兼

指
由
諸
善
根
現
行
所
熏
長
的
無
漏
種
子
。
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《
法
相
學
會
集
刊
》
第
六
輯

行
而
得
「
有
涅
槃
證
得
」
。
如
是
前
文
所
引
《
大
乘
阿
毘
達
磨
契
經
》
的
頌
文
，
可
詮
釋
為
：

一
者
、
有
成
佛
可
能
性
的
有
情
，
無
始
時
來
，
在
其
「
第
八
根
本
種
子
識
」
中
，
具
足
有
漏
、
無
漏
種
子
以
成
就
「
流
轉
諸
趣
」

及
成
就
「
大
涅
槃
、
大
菩
提
佛
果
及
諸
功
德
」
；

二
者
、
有
成
阿
羅
漢
可
能
性
的
有
情
，
無
始
時
來
，
在
其
「
第
八
根
本
種
子
識
」
中
，
具
足
有
漏
、
無
漏
種
子
以
成
就
「
流
轉
諸

趣
」
及
成
就
聲
聞
乘
的
「
無
餘
依
涅
槃
」
果
德
。

三
者
、
有
成
辟
支
佛
可
能
性
的
有
情
，
無
始
時
來
，
在
其
「
第
八
根
本
種
子
識
」
中
，
具
足
有
漏
、
無
漏
種
子
以
成
就
「
流
轉
諸

趣
」
及
成
就
獨
覺
乘
的
「
無
餘
涅
槃
」
果
德
。

四
者
、
唯
有
人
天
乘
可
能
性
的
有
情
，
無
始
時
來
，
在
其
「
第
八
根
本
種
子
識
」
中
，
具
足
種
種
醜
陋
及
莊
嚴
、
使
人
快
樂
及
痛

苦
等
有
漏
種
子
功
能
，
以
可
變
現
三
惡
趣
及
三
善
趣
的
有
漏
種
子
以
成
就
「
流
轉
諸
趣
」
的
效
益
。

由
是
可
見
放
棄
以
阿
賴
耶
識
作
為
「
生
命
主
體
」
以
及
作
為
宇
宙
、
人
生
的
一
切
根
源
，
而
改
之
以
「
第
八
根
本
種
子
識
」
，
則

可
以
把
理
想
生
命
與
現
實
生
命
統
攝
起
來
，
而
避
免
了
有
漏
「
流
轉
諸
趣
的
生
命
主
體
」
與
無
漏
「
涅
槃
還
滅
的
生
命
主
體
」
分
隔
，

因
為
凡
、
聖
、
真
、
俗
都
以
同
一
的
「
第
八
根
本
種
子
識
」
以
為
根
源
故
，
皆
以
無
始
時
來
的
有
漏
、
無
漏
種
子
功
能
為
根
源
故
一
四

；

無
漏
種
子
的
現
行
，
足
以
銷
毀
有
漏
種
子
，
有
漏
種
子
的
現
行
不
足
以
銷
毁
無
漏
種
子
，
從
這
個
角
度
來
看
《
勝
鬘
經
》
所
說
的
「
空

一
四	

以「

第
八
根
本
種
子
識」

既
可
以
統
攝「

有
漏
旳
生
滅
生
命
系
統」

與「

無
漏
的
解
脫
生
命
系
統」

，
則
陳
沛
然
先
生
在《

佛
家
哲
理
通
析》

中
所
說
的

「

唯
識
宗
基
於
經
驗
的
入
路
，
以
至
其
真
、
俗
二
諦
截
然
二
分
，
導
致
生
滅
界
與
真
如
界
不
能
溝
通」

（

見
彼
書
頁
一
五
○）

，
是
不
能
成
立
的
。　
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轉
識
成
智
困
難
的
辨
解

如
來
藏
」
與
「
不
空
如
來
藏
」
說
，
乃
至
中
國
孟
子
的
「
性
善
說
」
，
彼
此
亦
可
以
有
所
溝
通
而
相
應
不
悖
的
了
。

二
、
有
關
成
佛
功
能
的
困
難

佛
教
的
基
本
理
念
，
除
「
無
我
」
外
，
就
是
「
緣
起
性
空
」
。
是
故
「
轉
識
成
智
」
以
得
成
就
佛
陀
的
果
德
，
亦
離
不
開
依
因
託

緣
的
「
緣
起
學
說
」
。
唯
識
瑜
伽
行
派
繼
承
說
一
切
有
部
「
四
因
」
之
說
，
故
「
轉
識
成
智
」
心
法
的
生
起
除
要
依
仗
所
緣
緣
及
等
無

間
緣
外
，
亦
要
依
仗
主
要
的
「
因
緣
」
及
輔
助
的
「
增
上
緣
」
。
《
成
唯
識
論
》
把
「
轉
識
成
智
」
的
實
踐
過
程
分
成
「
資
糧
位
」
、

「
加
行
位
」
、
「
見
道
位
」
、
「
修
道
位
」
及
「
究
竟
位
」
等
五
個
階
段
。
能
進
入
「
資
糧
位
」
修
行
的
有
情
必
須
具
備
「
因
力
」
、

「
善
友
力
」
、
「
作
意
力
」
及
「
資
糧
力
」
等
四
種
殊
勝
力
量
以
為
條
件
一
五

。
所
謂
「
因
力
」
就
是
作
為
成
佛
因
緣
的
大
乘
「
無
漏

清
淨
種
子
功
能
」
。
此
有
二
種
。
《
成
唯
識
論
》
卷
九
云
：
「
何
謂
大
乘
二
種
種
姓
？
（
答
）
：
一
、
本
性
住
種
姓
，
謂
無
始
來
依
附

『
（
第
八
根
）
本
（
種
子
）
識
』
法
爾
所
得
無
漏
法
因
；
二
、
習
所
成
種
姓
，
謂
聞
法
界
等
流
法
已
，
聞
所
成
、
（
思
、
修
所
成
）
等

熏
習
所
成
。
要
具
大
乘
此
二
種
姓
，
方
能
漸
次
悟
入
唯
識
。
」
一
六

窺
基
《
述
記
》
疏
言
：
「
（
言
『
本
性
住
種
姓
』
者
，
謂
）
未
聞

正
法
，
但
無
漏
種
無
始
自
成
；
不
曾
熏
習
令
其
增
長
，
名
本
（
性
住
）
種
姓
，
性
者
體
也
，
姓
者
類
也
。
謂
本
性
來
住
（
本
性
）
，

一
五	

《

成
唯
識
論》

卷
九
云
：「

從
發
深
固
大
菩
提
心
，
乃
至
未
起
順
決
擇
識
，
求
住
唯
識
真
勝
義
性
，
齊
此
皆
是
資
糧
位
攝…

…

此
位
菩
薩
依『

因』

、

『

善
友』

、『

作
意』

、『

資
糧』

四
勝
力
故
，
於
唯
識
義
雖
深
信
解
，
而
未
能
了
能
所
取
空
，
多
住
外
門
修
菩
薩
行
。」

見《

大
正
藏》

卷
三一
‧

頁

四
八（

中
、
下）

。

一
六	

見《

大
正
藏》

卷
三一

。
頁
四
八（

中）

。　
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此
菩
薩
種
子
姓
類
差
別
，
不
由
今
有
，
名
『
本
性
住
種
姓
』
。
（
《
瑜
伽
師
地
論
》
卷
）
三
十
五
（
中
）
〈
菩
薩
地
〉
云
：
『
無
始
法

爾
六
處
殊
勝
，
名
本
姓
住
種
。
』
正
與
此
同
。…

…

此
（
本
有
無
漏
種
子
於
）
聞
正
法
以
去
，
令
無
漏
舊
種
增
長
，
名
『
習
（
所
成
）

種
姓
』
。
《
（
瑜
伽
師
地
論
）
．
菩
薩
地
》
說
：
聞
十
二
分
教
法
界
等
流…

…

令
種
（
子
勢
用
熏
）
增
（
熏
）
長
，
亦
名
（
習
所
）
成

（
種
）
。
」
一
七

如
是
可
見
有
情
之
能
發
心
修
大
乘
菩
薩
行
者
，
當
以
無
始
本
有
的
「
本
性
住
種
」
及
曾
熏
長
的
「
習
所
成
種
」
彼
二

「
因
力
」
以
為
「
轉
識
成
智
」
的
「
因
緣
」
（
按
：
此
二
因
種
，
就
本
質
言
，
實
為
一
類
，
由
已
受
熏
及
未
受
熏
，
開
而
為
二
）
，
而

以
「
善
友
力
」
（
包
括
逢
事
諸
佛
等
）
、
「
作
意
力
」
及
「
資
糧
力
」
（
包
括
多
聞
熏
習
，
如
理
作
意
等
）
彼
三
類
殊
勝
力
量
以
為

「
增
上
緣
」
，
然
後
得
以
成
辦
，
此
即
與
佛
教
緣
起
共
法
的
思
想
理
論
完
全
相
應
。
此
是
代
表
「
唯
識
今
學
」
護
法
思
想
批
判
「
種
子

新
熏
說
」
及
「
種
子
本
有
說
」
後
，
建
立
「
本
始
並
有
說
」
的
最
後
亦
最
圓
滿
的
有
關
「
轉
識
成
智
」
之
緣
起
說
法
。
學
人
對
此
或
有

忽
略
，
或
有
誤
解
，
不
時
提
出
所
謂
「
成
佛
功
德
的
困
難
」
，
那
便
有
再
加
澄
清
的
必
要
：

在
現
代
學
者
中
，
誤
解
最
深
，
影
響
最
大
的
莫
如
最
受
我
們
所
尊
敬
的
牟
宗
三
先
生
。
為
要
證
成
「
以
如
來
藏
自
性
清
淨
心
為
一

切
法
的
依
止
，
比
之
唯
識
宗
以
阿
賴
耶
識
為
一
切
法
之
依
止
較
為
圓
滿
」
，
牟
先
生
於
是
提
出
唯
識
「
轉
識
成
智
」
有
兩
大
困
難
：
一

者
是
「
無
漏
種
子
根
源
的
困
難
」
，
二
者
是
「
成
佛
保
障
的
困
難
」
一
八

。
在
還
未
轉
述
及
澄
清
牟
先
生
所
提
出
的
兩
種
困
難
之
前
，
我

們
得
要
首
先
說
明
「
轉
識
成
智
」
中
所
要
轉
捨
的
正
是
「
阿
賴
耶
識
」
，
要
轉
得
的
則
是
由
「
無
始
本
有
的
本
性
住
種
（
清
淨
無
漏
種

子
）
」
起
現
的
「
菩
提
四
智
」
，
故
依
唯
識
的
根
本
精
神
，
是
不
會
如
牟
先
生
所
說
的
那
樣
「
以
阿
賴
耶
識
為
一
切
法
之
依
止
」
的
，

一
七	

見《

大
正
藏》

卷
四
三
，
頁
五
五
六（

上）

。　

一
八	

見
牟
宗
三《

中
國
哲
學
十
九
講》

頁
二
八
四
至
二
八
五
，
台
學
生
版
。
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其
詳
我
們
經
已
在
前
文
（
即
「
以
阿
賴
耶
識
為
生
命
根
源
的
困
難
」
）
有
了
較
深
入
的
論
述
。

有
關
「
無
漏
種
子
根
源
的
困
難
」
，
牟
先
生
說
：「

當
然
唯
識
宗
可
以
說
清
淨
功
德
法
是
由『

無
漏
種』

而
來
，
所
以
它
對

『

無
漏
種』
亦
有
個
說
明
；
然
而
，
唯
識
宗
所
說
的『

無
漏
種』

本
身
亦
有
問
題
。…

…
『

無
漏
種』

乃
是
經
由
後
天
的
正
聞

熏
習
而
成
。
假
定
無
漏
種
完
全
是
由
後
天
熏
習
而
成
，
而
無
漏
種
又
是
一
切
清
淨
功
德
的
根
源
，
則
很
顯
然
的
，
一
切
清
淨

法
的
根
源
必
落
入
後
天
的
，
經
驗
的（

em
pirical）

，
則
自
然
沒
有
先
天
必
然
性
。
因
此
，
由
無
漏
種
所
起
現
的
清
淨
法
亦
無

必
然
性
可
言
。」

一
九

後
之
學
人
，
多
有
依
此
而
評
論
唯
識
瑜
伽
行
派
的
「
轉
識
成
智
」
的
成
佛
理
論
是
後
天
經
驗
之
說
，
沒
有
普
遍

性
，
沒
有
必
然
性
，
軟
弱
無
力
。
然
而
他
們
卻
沒
有
深
究
牟
先
生
此
種
說
法
是
否
如
實
反
映
出
唯
識
學
派
的
真
實
主
張
。
從
上
文
所
引

唯
識
宗
的
基
本
論
著
如
彌
勒
的
《
瑜
伽
師
地
論
》
、
護
法
的
《
成
唯
識
論
》
，
以
及
玄
奘
、
窺
基
的
《
唯
識
述
記
》
，
無
不
清
楚
說
明

作
為
成
佛
「
因
緣
」
的
是
無
始
時
來
本
有
的
「
本
性
住
種
」
，
即
「
本
有
的
清
淨
無
漏
種
子
」
，
此
種
非
後
天
經
驗
所
得
，
是
法
爾
本

有
；
在
凡
夫
位
，
於
發
大
菩
提
心
後
，
彼
「
多
聞
熏
習
，
如
理
作
意
」
等
修
行
，
只
可
作
為
「
增
上
緣
」
的
輔
助
條
件
，
使
某
些
「
清

淨
無
漏
種
子
」
的
勢
用
增
長
逐
漸
強
化
，
而
另
立
「
習
所
成
種
」
之
名
，
而
絕
非
由
「
多
聞
熏
習
」
作
「
增
上
緣
」
而
可
以
代
替
「
因

緣
」
熏
生
出
本
無
今
有
的
「
清
淨
無
漏
種
子
」
。
由
此
可
知
牟
先
生
所
言
「
無
漏
種
乃
後
天
正
聞
熏
習
而
成
」
者
，
是
不
正
確
的
。
順

此
思
路
，
牟
先
生
以
「
無
漏
種
由
後
天
熏
習
而
成
」
作
前
提
，
所
推
得
「
一
切
清
淨
法
的
根
源
必
落
入
後
天
的
、
經
驗
的
，
則
自
然
沒

一
九	

同
見
前
注
。　
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有
先
天
必
然
性
，
由
無
漏
種
所
起
的
清
淨
法
亦
無
必
然
性
可
言
」
彼
結
論
便
不
能
成
立
二
〇 

。
後
人
不
察
，
引
起
誤
解
，
不
禁
戚
然
。

有
關
「
成
佛
保
障
的
困
難
」
，
牟
先
生
說
：
「
唯
識
宗
乃
是
以
『
無
漏
種
』
作
為
一
切
清
淨
功
德
的
根
源
，
此
亦
即
是
以
無
漏
種

作
為
眾
生
成
佛
的
根
據
。
然
而
，
無
漏
種
既
是
由
後
天
正
聞
熏
習
而
成
，
則
眾
生
賴
以
成
佛
的
根
據
亦
必
落
入
後
天
的
、
經
驗
的
，
既

是
後
天
經
驗
的
，
則
此
成
佛
的
根
據
無
必
然
的
保
障
。
因
為
眾
生
所
以
能
成
佛
，
不
僅
要
靠
後
天
熏
習
，
而
且
要
碰
機
會
（
按
：
《
攝

論
》
卷
三
：
『
大
乘
聞
熏
習
相
續
（
者
，
謂
）
已
得
逢
事
諸
佛
出
現
於
世
、
已
得
一
向
決
定
勝
解
、
已
善
積
集
諸
善
根
故
，
善
備
福
、

智
資
糧
（
之
）
菩
薩
。
』
）
，
那
麼
何
時
能
證
道
成
佛
，
根
本
無
法
肯
定
。
如
此
一
來
，
以
無
漏
種
作
為
成
佛
的
根
據
，
則
顯
力
量
不

夠
。
」
二
一

由
於
牟
先
生
所
指
摘
的
「
無
漏
種
子
根
源
的
困
難
」
既
已
不
能
成
立
，
則
此
「
成
佛
保
障
的
困
難
」
跟
著
亦
應
冰
釋
瓦
解
。

何
以
故
？
因
為
牟
先
生
所
指
唯
識
瑜
伽
理
論
中
「
成
佛
根
據
無
必
然
的
保
障
」
是
建
基
於
兩
個
前
提
之
上
：
一
者
是
「
成
佛
所
依
據
的

無
漏
種
子
是
後
天
經
驗
所
得
」
者
，
二
者
是
「
要
偶
然
碰
機
會
（
值
佛
聞
法
熏
成
無
漏
種
子
）
」
。
今
已
得
知
：
《
瑜
伽
師
地
論
》
等

文
獻
，
皆
明
確
指
出
「
成
佛
無
漏
種
子
」
是
先
天
無
始
時
來
法
爾
本
有
，
非
由
後
天
經
驗
所
得
，
多
聞
熏
習
對
它
只
有
「
熏
長
」
義
，

而
絕
非
「
熏
生
」
義
。
如
是
所
依
的
「
成
佛
所
依
據
的
無
漏
種
子
是
後
天
經
驗
所
得
」
及
「
要
偶
然
碰
機
會
（
以
熏
成
無
漏
種
）
」
彼

二
前
提
既
不
能
成
立
，
所
以
牟
先
生
所
推
出
「
成
佛
根
據
無
必
然
的
保
障
」
彼
結
論
自
然
亦
不
能
成
立
。
今
後
學
人
自
當
不
應
引
彼
以

二
〇	

其
文
同
注
六
，
引《

成
唯
識
論》

卷
二
：「

然
本
有
種
亦
由
熏
習
，
令
其
增
盛
，
方
能
得
果
，
故
說
內
種
定
有
熏
習
。
其
聞
熏
習
非
唯
有
漏
，
聞
正
法

時
，
亦
熏（

長）
（

按
：
非
熏
生）

無
漏
種
子
，
令
漸
增
盛
，
展
轉
乃
至
生
出
世
心
，
故
亦
名
聞
熏
習
。」

見
牟
宗
三《

中
國
哲
學
十
九
講》

頁
三
○

九
。
按
：
但
牟
先
生
並
未
解
說
此
文
，
更
未
有
分
辦
熏
習
有「

熏
生」

、「
熏
長」

二
義
。
前
由「

因
緣」

；
後
非
因
緣
，
彼
熏
習
唯
是
作「

增
上
緣」

而
已
。	

　

二一
	

同
見
注
一
八
。
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困
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為
依
據
，
作
出
「
成
佛
根
據
無
必
然
保
障
」
彼
無
意
義
的
指
摘
與
諍
論
。

或
有
學
人
，
疑
上
文
所
引
牟
宗
三
先
生
《
中
國
哲
學
十
九
講
》
的
主
張
，
乃
由
尤
惠
貞
君
所
記
錄
，
非
出
自
牟
先
生
的
手
筆
，
未

必
真
確
如
實
。
其
實
在
牟
宗
三
先
生
親
筆
所
撰
的
《
佛
性
與
般
若
》
一
書
中
，
牟
先
生
亦
一
貫
以
「
新
熏
種
子
」
為
轉
依
的
功
能
，

從
而
堅
持
唯
識
學
在
轉
依
理
論
上
有
其
困
難
；
牟
先
生
評
論
言
：
「
困
難
是
在…

…

究
竟
是
否
能
得
最
後
的
轉
依
，
轉
依
是
否
有
必
然

性
？
轉
依
是
否
不
終
于
是
一
無
限
的
歷
程
而
不
能
達
（
到
）
？…

…

這
些
問
題
都
集
中
在
淨
種
（
亦
曰
無
漏
種
）
之
（
由
）
新
熏
（
所

得
）
一
問
題
上
。
」
二二


牟
先
生
又
言
：
「
（
無
漏
）
淨
種
只
是
經
過
新
熏
而
有
，
並
非
本
有
，
這
是
《
攝
（
大
乘
）
論
》
的
主
張
。
依

此
主
張
，
轉
依
終
於
是
一
無
限
歷
程
而
永
不
能
達
，
亦
無
必
然…

…

因
並
無
成
佛
之
超
越
的
根
據
故
。
」
二
三

對
牟
先
生
的
批
評
，
唯
識

今
學
論
師
亦
可
運
用
與
上
文
相
同
的
論
據
給
予
回
應
：
轉
依
是
依
無
漏
種
子
而
達
成
的
，
無
漏
種
子
根
本
是
無
始
時
來
本
有
存
在
；
多

聞
熏
習
，
只
能
熏
長
之
，
不
能
產
生
新
生
的
無
漏
種
子
。
於
是
成
佛
便
有
超
越
的
根
據
，
並
非
像
牟
先
生
所
說
的
「
終
於
是
一
無
限
歷

程
而
永
不
能
達
」
。

不
過
，
牟
宗
三
先
生
在
《
佛
性
與
般
若
》
一
書
中
，
始
終
不
肯
接
納
「
無
漏
種
子
」
是
法
爾
無
始
本
有
這
種
超
越
經
驗
的
存
在
。

他
說
：
「
（
無
漏
）
淨
種
只
是
經
過
新
熏
而
有
，
並
非
本
有
，
這
是
《
攝
論
》
的
主
張
。…

…

（
因
為
依
）
本
論
的
定
義
：
『
內
種
必

由
熏
習
而
有
』
，
沒
有
熏
習
是
不
成
種
子
的
。
無
漏
種
是
什
麽
時
候
熏
成
的
呢
？
論
主
不
贊
同
本
性
住
種
的
主
張
，
所
以
採
取
了
經
部

的
思
想
，
另
闢
路
徑
，
建
立
聞
熏
習
的
『
新
熏
』
說
。…

…

原
則
上
，
以
迷
染
的
阿
賴
耶
識
為
主
體
而
視
正
聞
熏
習
為
客
的
唯
識
系
統

二二
	

見
牟
宗
三《

佛
性
與
般
若》

上
冊
，
頁
三一

○
，
台
學
生
版
。　

二三
	

同
見
前
注
，
頁
三一一


。
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《
法
相
學
會
集
刊
》
第
六
輯

不
能
承
認
有
本
有
種
。…

…

護
法
加
上
本
有
種
，
這
種
增
加
是
隨
意
的…

…

欲
加
強
轉
染
為
淨
底
可
能
之
根
據
，
始
隨
便
加
上
一
個
本

有
種…

…
這
個
法
爾
本
有
的
無
漏
種
之
本
有
並
非
是
超
越
的
，
這
與
遺
傳
學
上
說
先
天
同
，
『
先
』
者
先
于
父
母
的
遺
傳
、
祖
先
的
遺

傳
，
或
甚
至
種
族
的
遺
傳
而
已
。…

…

此
由
無
始
世
熏
陶
培
養
而
來…
…

此
仍
是
屬
於
氣
性
或
才
性
的
，
是
形
而
下
的
，
仍
非
形
而
上

的
，
故
屬
『
有
為
』
。
」
二
四 

如
果
依
《
成
唯
識
論
》
把
種
子
的
根
源
分
成
「
新
熏
說
」
、
「
本
有
說
」
及
「
本
始
並
有
說
」
三
派
，
則
把
《
攝
大
乘
論
》
所
言

「
又
出
世
心
（
是…

…
）
從
最
清
淨
法
界
等
流
正
聞
熏
習
種
子
所
生
。…

…

此
聞
熏
習
（
所
得
無
漏
種
子
）
隨
在
（
何
界
何
趣
住
）
一

種
所
依
轉
處
，
寄
在
異
熟
識
中
，
與
彼
和
合
俱
轉
，
猶
如
水
乳
，
然
非
（
與
）
阿
賴
耶
識
（
同
體
）
，
是
彼
對
治
種
子
性
故
。
此
中
依

下
品
（
無
漏
種
子
）
熏
習
成
中
品
熏
習
（
種
子
）
。
依
中
品
（
無
漏
種
子
）
熏
習
成
上
品
熏
習
（
種
子
）
，
依
聞
、
思
、
修
多
分
修

（
行
）
，
得
相
應
（
的
下
、
中
、
上
品
無
漏
種
子
）
故
」
二
五 

此
段
文
字
，
在
「
新
熏
說
」
者
的
眼
中
，
似
是
暗
示
「
無
漏
種
子
」
是

由
「
正
聞
熏
習
」
所
新
熏
而
生
得
，
但
若
細
心
閱
讀
《
攝
大
乘
論
》
此
文
，
無
著
論
師
根
本
沒
有
說
明
「
無
漏
種
子
是
由
多
聞
熏
習

所
新
熏
而
生
得
」
者
。
文
中
只
清
楚
指
出
「
（
見
道
、
證
果
、
成
佛
之
）
出
世
心
」
是
由
「
從
最
清
淨
法
界
等
流
（
經
教
）
正
聞
熏

習
（
之
）
種
子
所
生
」
；
但
「
正
聞
（
清
淨
法
界
等
流
之
）
經
教
」
與
「
（
能
生
起
成
佛
出
世
心
的
）
無
漏
種
子
」
二
者
是
處
於
何
種

關
係
？
由
於
當
時
尚
未
有
把
「
熏
習
」
清
楚
表
明
有
「
熏
長
」
及
「
熏
生
」
之
別
，
所
以
「
作
增
上
緣
」
使
無
漏
種
的
勢
用
由
弱
轉
強

被
熏
長
的
種
子
亦
名
之
為
「
熏
習
種
子
」
，
《
瑜
伽
師
地
論
》
所
言
的
「
習
所
成
種
」
便
是
受
熏
長
的
種
子
非
是
熏
生
種
子
；
依
「
能

二
四	

同
見
注
二二

，
頁
三一

四
。　

二
五	

見《

大
正
藏》

卷
三一

，
頁
一三

六（

下）

。　
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轉
識
成
智
困
難
的
辨
解

熏
四
義
」
及
「
所
熏
四
義
」
（
按
：
見
前
注
一
一
）
由
無
漏
現
行
作
「
因
緣
」
，
熏
成
無
漏
新
種
，
由
有
漏
現
行
作
「
因
緣
」
，
熏
成

有
漏
新
種
，
如
此
「
種
生
現
、
現
熏
種
」
、
「
三
法
展
轉
、
因
果
同
時
」
所
得
的
同
一
性
類
的
新
熏
種
子
、
亦
得
名
之
為
「
熏
習
種

子
」
。
如
前
所
解
，
「
經
教
」
雖
是
「
最
清
淨
法
界
等
流
」
的
「
無
漏
法
」
，
但
由
雜
染
有
漏
「
阿
賴
耶
識
」
提
供
有
漏
種
子
功
能
，

使
「
有
漏
耳
識
」
及
「
有
漏
意
識
」
進
行
「
正
聞
熏
習
」
活
現
現
行
而
作
因
緣
所
熏
生
的
「
新
種
」
，
絕
不
應
該
是
「
無
漏
種
子
」
，

有
漏
現
行
唯
能
熏
生
有
漏
新
種
故
；
無
漏
經
教
又
不
能
作
因
緣
以
熏
生
無
漏
種
子
，
以
只
能
同
體
相
熏
，
異
體
不
能
相
熏
故
。
此
等
都

是
熏
習
的
最
基
本
的
原
則
，
見
諸
《
攝
論
》
，
無
著
怎
會
不
知
？
怎
會
不
清
楚
？
所
以
無
著
決
不
會
把
「
正
聞
熏
習
」
作
為
「
因
緣
」

而
錯
誤
以
為
可
以
熏
生
「
無
漏
種
子
」
，
一
如
牟
先
生
所
誤
解
者
。
何
況
《
攝
大
乘
論
》
明
確
說
言
：
「
此
聞
熏
習
（
所
得
無
漏
種

子
）
非
（
與
）
阿
賴
耶
識
（
同
體
）
。…

…

此
中
依
下
品
（
無
漏
種
子
）
熏
習
成
中
品
熏
習
（
種
子
）
，
依
中
品
（
無
漏
種
子
）
熏
習

成
上
品
熏
習
（
種
子
）
。
」
由
此
可
知
「
依
聞
、
思
、
修
多
分
修
行
」
，
只
得
使
「
（
無
漏
種
子
）
下
、
中
、
上
品
（
的
勢
用
）
次
第

漸
增
」
，
此
正
是
「
熏
長
」
義
，
而
絕
不
是
「
熏
生
」
義
。
牟
先
生
《
佛
性
與
般
若
》
此
文
，
並
未
有
運
用
「
「
熏
生
」
與
「
熏
長
」

義
以
辨
明
之
，
因
而
採
用
了
印
順
法
師
在
《
攝
大
乘
論
記
》
二
六

中
說
，
獨
斷
「
（
無
著
）
論
主
不
贊
同
本
性
住
種
的
主
張
，
所
以
採

取
了
經
部
的
思
想
，
另
闢
路
徑
，
建
立
聞
熏
習
的
『
新
熏
』
說
」
，
殊
為
可
惜
。
其
實
在
彌
勒
所
說
、
無
著
所
述
的
《
瑜
伽
師
地
論
》

中
，
先
已
明
言
「
無
漏
種
子
」
有
二
類
，
一
是
「
本
性
住
種
」
，
一
是
「
習
所
成
種
」
，
無
著
論
師
或
先
已
默
許
，
故
在
《
攝
論
》

中
，
不
必
贅
言
，
而
只
強
調
「
（
由
）
正
聞
熏
習
（
所
熏
長
而
得
勢
用
增
盛
的
無
漏
種
子
）
」
與
「
阿
賴
耶
識
相
違
」
，
只
能
「
寄
在

異
熟
（
一
切
種
子
第
八
）
識
中
」
（
按
：
論
中
不
說
「
寄
存
於
阿
賴
耶
識
中
」
）
，
可
見
前
文
所
持
別
指
出
「
阿
賴
耶
識
非
是
生
命
根

二
六	

見
印
順《

攝
大
乘
論
講
記》

上
卷
，
頁
一
五
○
至
一
五
四
，
台
．
慧
日
版
。　
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《
法
相
學
會
集
刊
》
第
六
輯

源
」
是
正
確
的
）
，
所
熏
長
的
「
本
有
無
漏
種
子
」
是
「
彼
（
阿
賴
耶
識
的
）
對
治
種
子
」
，
於
理
順
成
。

至
於
牟
先
生
批
評
在
《
成
唯
識
論
》
中
說
「
護
法
加
上
本
有
種
，
這
種
增
加
是
隨
意
的
」
，
說
護
法
所
增
加
的
「
本
有
無
漏
種

子
」
只
是
「
遺
傳
學
上
的
先
天
」
種
子
，
這
恐
怕
是
沒
有
依
據
的
評
論
，
因
為
護
法
的
建
立
「
種
子
本
始
並
有
說
（
即
有
情
生
命
中
，

可
有
本
有
種
及
新
熏
種
）
」
是
有
歷
史
淵
源
的
，
因
為
依
《
攝
大
乘
論
》
所
載
，
世
尊
（
薄
伽
梵
）
早
在
《
阿
毘
達
磨
大
乘
經
》
中
便

有
頌
說
言
：
「
無
始
時
來
界
，
一
切
法
等
依
，
由
此
有
諸
趣
，
及
涅
槃
證
得
。
」
意
說
在
有
情
生
命
根
源
中
，
無
始
時
來
便
有
種
子
功

能
，
一
者
（
現
實
能
）
生
起
諸
趣
流
轉
，
二
者
（
將
來
修
行
可
以
）
證
得
涅
槃
。
凡
夫
有
情
從
來
未
曾
起
般
若
智
，
暫
時
無
從
證
入
涅

槃
，
故
起
般
若
智
而
證
入
涅
槃
的
種
子
功
能
必
非
熏
習
所
熏
生
，
而
必
定
是
無
始
來
本
有
；
至
於
流
轉
諸
趣
，
凡
夫
無
始
已
有
、
未

嘗
終
斷
，
故
其
功
能
種
子
可
有
熏
生
。
於
理
只
有
如
此
，
始
能
通
達
。
及
至
彌
勒
所
說
，
無
著
所
述
的
《
瑜
伽
師
地
論
》
清
楚
明
言
有

「
本
性
住
種
」
及
「
習
所
成
種
」
，
則
後
天
「
新
熏
種
子
」
與
先
天
「
本
有
種
子
」
的
二
類
別
法
已
成
定
論
。
及
至
《
成
唯
識
論
》
揉

譯
以
前
，
把
「
熏
習
」
義
，
明
確
開
成
「
熏
長
」
與
「
熏
生
」
兩
種
方
式
，
則
「
新
熏
種
子
」
固
然
可
以
指
謂
「
由
現
行
所
熏
生
的
後

天
種
子
」
，
亦
可
以
指
謂
「
由
正
熏
習
、
如
理
作
意
所
熏
長
的
先
天
種
子
」
；
如
是
「
無
漏
種
子
」
亦
可
開
成
二
種
，
一
者
是
無
始
本

有
，
未
聞
熏
習
的
本
有
種
子
；
二
者
是
已
聞
熏
習
，
熏
長
所
得
的
本
有
種
子
二
七

，
《
攝
大
乘
論
》
所
言
的
「
正
聞
熏
習
種
子
」
，
即
是

此
類
。
護
法
依
照
瑜
伽
行
派
所
宗
的
經
論
的
本
義
，
把
種
子
開
成
「
本
有
」
及
「
新
熏
」
二
類
，
於
教
於
理
，
無
不
契
應
；
牟
先
生
未

二
七	

智
周《

成
唯
識
論
演
秘》

卷
十
三
云
：「

又（

種
子
於）

習（

所
成
種）
性
位
，
非
無
本
性（

本
有
種）

，
即
一
種
子
得
二
種
名
，
本
種（

及）

熏
習
有

差
別
故
。
若
依
此
解
，（

本
有
種
子
於）

未
發
心
前
，
名『

本
性
住（

種）
』

，（

於）

發
心
已
去
，
乃
至
等
覺
，
得（

名）
『

習
所
成
種』

，（

如
是

有）

二
種
名
。…

…

又
云
：
無
始
本
因
，
名『

本
性
住（

種）
』

，
聞
熏
已
去
，
方
名『

習（

所
成
種）

性』

。」

見《

大
正
藏》

卷
四
三‧

頁
九
五
八

（

中）

。　
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轉
識
成
智
困
難
的
辨
解

有
細
加
明
察
，
未
有
合
理
的
論
證
，
而
輕
易
地
把
所
謂
「
隨
意
、
隨
便
加
上
一
個
本
有
種
」
加
在
護
法
論
師
的
身
上
，
似
非
是
公
平
、

合
理
、
如
實
的
評
說
。

再
者
，
護
法
論
師
之
建
立
「
種
子
本
始
並
有
說
」
，
除
了
有
文
獻
為
依
據
，
有
宗
風
為
禀
承
外
，
還
有
比
量
論
證
以
為
法
理
。
如

《
成
唯
識
論
》
論
證
有
情
不
應
只
有
「
本
有
種
子
」
云
：
「
若
唯
（
有
）
本
有
（
種
子
，
則
七
）
轉
識
不
應
與
阿
賴
耶
（
識
互
）
為
因

緣
性
。
如
（
《
攝
大
乘
論
》
所
引
）
《
（
阿
毘
達
磨
大
乘
）
契
經
》
說
：
『
諸
法
於
識
藏
，
識
於
法
亦
爾
，
更
互
為
果
性
，
亦
常
為
因

性
。
』…

…

若
諸
種
子
不
由
熏
生
，
如
何
轉
識
與
阿
賴
耶
（
識
）
有
因
緣
義
？
非
（
聞
）
熏
（
習
）
令
（
種
子
勢
用
增
）
長
可
名
（
為

作
）
因
緣
（
故
）
，
勿
善
惡
業
（
行
得
）
與
異
熟
果
（
可
名
）
為
因
緣
故
。
」
二
八 

可
成
假
言
三
段
論
式
：

大
前
提
：
有
情
若
唯
有
本
有
種
子
而
無
新
熏
種
子
，
則
七
轉
識
現
行
與
阿
賴
耶
所
攝
種
子
不
得
互
為
因
緣
而
生
果
。

小
前
提
：
依
大
乘
聖
教
，
七
轉
識
現
行
與
阿
賴
耶
識
所
攝
種
子
得
互
為
因
緣
而
生
果
。

結　

論
：
故
知
依
大
乘
聖
教
，
「
有
情
不
應
唯
有
本
有
種
子
而
無
新
熏
種
子
」
。

跟
著
《
成
唯
識
論
》
又
云
：
「
（
有
情
）
若
唯
（
有
）
始
起
（
的
新
熏
種
子
而
無
本
有
種
子
，
則
）
有
為
（
法
中
的
清
淨
）
無
漏

（
善
法
便
）
無
（
有
種
子
作
）
因
緣
，
故
應
（
永
）
不
得
生
（
起
，
正
聞
熏
習
的
）
有
漏
（
活
動
現
行
只
可
作
增
上
緣
，
而
）
不
應

（
作
）
無
漏
種
（
子
生
起
的
因
緣
故
）
。
」
二
九

可
成
論
式
：

二
八	
《

成
誰
識
論》

卷
二
，
見《

大
正
藏》

卷
三一

，
頁
八（

下）

。

二
九	

同
見
前
注
。　
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大
前
提
：
有
情
若
唯
有
新
熏
始
起
種
子
而
無
本
有
無
漏
種
子
，
則
一
切
有
情
皆
不
應
有
無
漏
法
生
起
。

小
前
提
：
古
今
之
聖
者
皆
能
有
無
漏
法
生
起
。

結　

論
：
故
知
「
有
情
不
應
唯
有
新
熏
始
起
種
子
而
無
本
有
無
漏
種
子
」
。

	

依
據
上
述
的
邏
輯
論
證
，
護
法
可
以
有
效
地
從
「
有
情
唯
有
新
熏
種
子
而
無
本
有
無
漏
種
子
」
及
「
有
情
唯
有
本
有
種
子
而
無

新
熏
種
子
」
皆
不
能
成
立
，
得
以
依
嚴
格
比
量
推
出
「
有
情
應
可
兼
具
本
有
無
漏
種
子
及
新
熏
種
子
」
，
而
並
非
有
如
牟
先
生
所
斷
定

護
法
所
建
立
的
「
本
有
無
漏
種
子
」
是
「
隨
便
加
上
（
去
）
」
的
。
又
護
法
所
建
立
的
「
無
始
來
法
爾
本
有
的
無
漏
種
」
，
牟
先
生
說

它
是
「
遺
傳
學
上
（
所
）
託
（
的
）
先
天
（
種
子
）
」
，
此
亦
不
應
理
，
因
為
有
情
處
於
無
色
界
時
，
根
本
沒
有
「
色
法
（
物
質
現

象
）
」
，
如
是
何
來
有
物
質
性
的
遺
傳
基
因
以
作
為
「
無
始
法
爾
本
有
的
無
漏
種
」
？
又
既
言
是
「
無
始
」
，
如
何
可
有
「
遺
傳
」
現

象
？
父
母
、
祖
先
一
切
同
是
無
始
而
有
故
。
所
以
牟
先
生
雖
是
智
者
，
亦
難
免
有
千
慮
一
失
之
非
。
又
牟
先
生
依
「
內
種
定
有
熏
習
」

誤
解
成
為
內
心
所
攝
的
種
子
定
是
新
熏
得
，
而
未
關
注
到
「
熏
習
」
有
「
熏
生
」
與
「
熏
長
」
之
別
，
因
而
判
斷
護
法
立
「
本
有
無
漏

種
子
」
是
不
對
的
（
意
說
其
有
違
經
教
失
）
。
《
成
唯
識
論
》
清
楚
解
說
言
：
「
諸
聖
教
中
，
雖
說
『
內
種
定
有
熏
習
』
，
而
不
定
說

一
切
種
子
皆
（
由
新
）
熏
故
生
，
寧
全
撥
無
本
有
種
子
？
然
本
有
種
，
亦
（
可
）
由
（
正
聞
經
教
作
為
）
熏
習
，
令
其
（
勢
用
）
增

盛
，
（
無
漏
種
子
的
勢
用
足
夠
強
盛
之
時
）
方
能
（
生
起
而
）
得
（
無
漏
現
象
活
動
之
）
果
（
法
）
，
故
說
內
種
定
有
熏
習
。
」
三
〇 

此
種
「
熏
習
」
正
是
《
攝
大
乘
論
》
所
說
「
多
聞
熏
習
」
及
「
如
理
作
意
」
的
作
「
增
上
緣
」
使
「
本
有
無
漏
種
子
」
得
以
增
長
其

三
〇	

同
見
注
二
八
頁
九（

上）

。　



19

轉
識
成
智
困
難
的
辨
解

勢
用
，
好
得
將
來
能
夠
現
行
的
那
種
「
熏
長
」
作
用
，
而
並
不
是
牟
先
生
所
誤
解
以
為
「
正
聞
熏
習
」
可
作
「
因
緣
」
而
「
熏
生
新
的

新
熏
種
子
」
那
種
的
「
熏
生
」
活
動
。
牟
先
生
沒
有
運
用
到
「
因
緣
」
與
「
增
上
緣
」
、
「
熏
長
」
與
「
熏
生
」
這
些
有
關
「
種
子
熏

習
」
的
基
本
概
念
，
把
「
正
聞
熏
習
」
的
「
熏
生
」
與
「
熏
長
」
問
題
，
糾
纏
在
一
起
而
無
法
分
解
得
開
，
後
之
學
人
，
多
不
加
審

察
，
對
唯
識
精
義
不
能
如
實
理
解
，
誤
以
為
「
轉
識
成
智
」
失
其
先
天
本
有
種
子
功
能
作
依
據
，
故
有
困
難
，
難
以
成
立
。
如
是
所
引

起
的
重
重
誤
解
，
深
切
思
維
，
不
勝
慨
嘆
！
至
於
牟
先
生
所
評
「
無
漏
種
之
本
有
並
非
是
超
越
的…

…

是
形
而
下
的
」
問
題
，
則
擬
於

下
文
第
四
段
討
論
「
屬
經
驗
界
無
必
然
性
的
困
難
」
中
予
以
一
起
而
作
回
應
。

三
、	

無
漏
功
能
現
行
的
困
難

如
前
所
論
，
一
般
有
情
的
真
實
完
整
生
命
，
既
涵
有
一
切
本
有
、
新
熏
、
有
漏
、
無
漏
等
等
色
、
心
種
子
功
能
，
所
以
不
應
以
雜

染
有
漏
為
末
那
所
計
執
以
為
「
實
我
」
的
「
阿
賴
耶
識
」
作
為
主
體
（
按
：
第
八
地
聖
者
及
如
來
定
於
『
阿
羅
漢
位
捨
』
阿
賴
耶
識

故
）
，
而
應
以
「
第
八
根
本
（
種
子
）
識
」
為
生
命
主
體
、
為
生
命
根
源
。
於
是
無
論
生
於
何
界
、
何
趣
、
已
解
脫
、
未
解
脫
、
已
證

果
、
未
證
果
的
一
切
凡
夫
聖
者
，
都
可
以
從
其
無
始
時
來
本
具
的
「
第
八
識
所
攝
的
染
、
淨
種
子
功
能
」
生
起
其
相
應
的
果
法
。
不
過

諸
佛
聖
者
，
為
度
未
悟
的
凡
夫
有
情
，
而
又
由
於
凡
夫
生
命
中
唯
能
生
起
有
漏
法
，
不
能
生
起
無
漏
法
，
故
一
般
經
教
多
側
重
於
有
漏

虛
妄
的
「
阿
賴
耶
識
」
而
為
說
，
因
而
把
「
本
有
無
漏
種
子
」
方
便
說
言
「
寄
存
於
阿
賴
耶
識
」
之
中
而
已
，
非
謂
「
阿
賴
耶
識
是
有

情
生
命
之
主
體
、
根
源
」
而
由
阿
賴
耶
有
漏
種
子
生
起
無
漏
的
諸
法
果
德
等
。
言
雖
如
此
，
但
有
情
「
第
八
本
識
」
中
的
「
無
漏
種
子

如
何
能
得
到
現
行
的
保
證
」
，
此
亦
常
為
現
代
學
者
所
關
懷
的
課
題
。
於
現
代
學
者
中
，
我
們
的
老
師
如
唐
君
毅
先
生
，
我
們
的
朋
友
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《
法
相
學
會
集
刊
》
第
六
輯

中
如
吳
汝
鈞
先
生
等
，
一
般
都
能
接
受
能
般
涅
槃
的
有
情
相
應
可
有
「
本
有
無
漏
種
子
」
，
但
對
「
轉
識
成
智
」
的
其
他
困
難
，
則
仍

有
莫
大
的
關
注
。
下
文
將
轉
述
一
些
他
們
所
提
出
的
「
無
漏
種
子
現
行
的
困
難
」
問
題
而
加
以
討
論
：

一
者
、
唐
君
毅
老
師
說
言
：
「
《
成
唯
識
論
》
雖
破
此
（
無
漏
種
純
由
聞
淨
法
界
等
流
正
法
所
熏
生
之
）
說
，
而
主
（
張
）
本
有

無
漏
種
（
子
）
唯
由
（
聞
、
思
、
修
所
）
熏
習
（
而
得
）
增
長
（
其
勢
用
）
。
然
又
謂
一
般
有
漏
善
，
只
能
為
無
漏
種
（
勢
用
增
）
長

之
（
殊
）
勝
增
上
緣
，
（
而
）
唯
（
有
經
）
聞
熏
習
中
（
所
已
熏
長
成
熟
的
）
無
漏
性
（
種
子
）
者
，
（
始
能
）
與
出
世
（
無
漏
善

法
，
如
成
佛
成
聖
）
為
正
因
緣
。
故
《
述
記
》
（
卷
）
五
十
三
又
謂
：
大
乘
（
有
情
有
）
二
種
姓
，
一
、
本
性
住
種
姓
，
二
、
習
所
成

種
姓
。
前
者
指
大
乘
（
本
有
）
無
漏
種
，
後
者
指
『
聞
法
界
等
流
法…

…

熏
習
所
（
熏
長
而
）
成
（
之
無
漏
種
）
』
。
此
即
無
異
謂
具

大
乘
二
種
姓
之
無
漏
種
之
熏
習
增
長
，
唯
賴
其
無
漏
性
『
（
聞
正
法
）
』
之
聞
、
（
思
、
修
的
）
熏
習
。…

…

（
即
吾
人
）
於
本
性
住

種
姓
外
，
（
要
）
兼
有
習
所
成
種
姓
，
吾
人
方
有
出
世
心
種
，
得
悟
唯
識
正
道
，
而
由
集
福
慧
資
糧
，
歷
五
（
階
）
位
以
成
佛
之
事
，

方
成
真
實
可
能
，
故
人
若
無
對
佛
所
說
之
大
乘
教
之
正
聞
，
亦
不
能
有
正
思
與
正
修
。…

…

（
如
是
）
實
無
異
將
一
切
後
來
之
佛
之
成

道
，
歸
於
其
前
之
佛
之
先
已
成
道
，
而
唯
以
其
自
淨
法
界
等
流
之
言
教
，
以
使
後
來
諸
求
道
者
有
其
正
聞
，
而
亦
有
出
世
心
種
。…

…

（
今
應
問
言
）
：
畢
竟
是
否
有
（
不
待
正
聞
前
佛
之
教
法
而
能
）
最
先
始
發
出
世
心
以
自
成
道
之
佛
？
若
言
有
之
，
彼
應
無
（
需
待

前
）
師…

…

何
以
後
（
者
）
必
待
前
（
佛
）
？
（
若
言
無
之
，
則
）
前
更
待
前
，
相
待
無
已
，
則
終
無
一
佛
能
成
。
」
三
一 

二
者
、
唐
君
毅
老
師
又
言
：
「
今
幸
有
此
（
釋
迦
成
佛
）
此
事
實
，
故
人
（
們
）
可
聞
其
言
教
，…

…

（
又
或
有
）
眾
生
之
障
重

福
薄
，
不
獲
聞
其
言
教
，
或
聞
之
而
不
知
奉
行
，
則
亦
將
永
不
成
佛
而
已
。…

…

（
又
）
依
唯
識
宗
之
教
，
此
（
能
生
出
世
法
之
）

三一
	

見
唐
君
毅《

中
國
哲
學
原
論‧

原
性
篇》

頁
二二

九
，
新
亞
研
究
所
版
。　
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『
無
漏
善
種
』
與
一
般
之
『
有
漏
善
種
』
為
異
類
，
眾
生
所
能
自
現
之
『
有
漏
善
行
』
只
能
熏
令
『
有
漏
善
種
』
增
長
，
決
不
能
直
接

熏
令
。
『
無
漏
（
善
）
種
』
增
長
。
自
眾
生
所
（
本
）
有
之
『
無
漏
（
善
）
種
』
之
為
種
而
言
，
即
非
（
曾
已
）
現
（
行
）
者
，
（
即

無
有
『
無
漏
善
種
』
現
行
以
作
增
上
緣
使
其
『
無
漏
善
種
』
得
以
增
盛
以
將
來
現
行
）…

…

故
今
循
唯
識
宗
之
分
別
有
漏
種
與
無
漏
種

為
截
然
二
類
，
（
引
致
）
眾
生
（
所
本
有
的
）
『
無
漏
（
善
）
種
』
為
種
子
之
非
（
能
仗
他
緣
而
）
現
行
，
（
而
）
又
（
有
）
不
能
自

（
行
）
現
（
行
）
之
說
。
則
此
中
之
疑
難
，
即
無
由
得
一
善
答
矣
。
」
三
二 

	

三
者
，
吳
汝
鈞
先
生
亦
言
：
「
《
成
（
唯
識
）
論
》
謂
：
『
其
聞
熏
習
非
唯
有
漏
，
聞
正
法
時
亦
熏
本
有
無
漏
種
子
，
令
漸
增

盛
，
展
轉
乃
至
生
出
世
心
，
故
亦
說
此
名
聞
熏
習
。
』…

…

即
是
正
聞
熏
習
可
熏
發
本
有
的
無
漏
種
子
，
使
慢
慢
增
盛
而
起
現
行
，
而

無
漏
的
現
行
又
熏
發
無
漏
種
子
，
這
樣
展
轉
熏
習
，
便
能
生
無
漏
出
世
心
。
初
念
出
世
心
的
生
起
，
即
要
靠
正
聞
熏
習
來
熏
起…

…

而

正
聞
熏
習
是
要
由
聽
聞
佛
說
法
中
得
的
，
這
即
要
碰
着
現
成
的
佛
在
說
法
才
可
能
。…

…

而
現
成
的
佛
的
出
現
，
是
經
驗
上
的
事
，
是

偶
然
的
；
而
又
要
碰
到
他
而
聽
到
他
說
法
。
則
更
是
經
驗
中
的
經
驗
，
偶
然
中
的
偶
然
。
故
整
個
正
聞
熏
習
只
是
經
驗
上
的
事…

…

只

是
偶
然
，
而
非
必
然
。…

…

出
世
心
的
生
起
既
是
偶
然
，
則
其
現
起
理
論
上
並
無
必
然
可
能
性
，
亦
即
無
漏
種
子
的
現
行
，
在
理
論
上

並
無
必
然
可
能
性
。
由
是
，
唯
識
家
要
在
理
論
上
確
立
其
作
為
成
佛
可
能
性
的
無
漏
種
子
的
必
然
可
能
現
起
的
要
求
，
亦
是
不
能
達
到

的
。
」
三
三 

三二
	

同
見
前
注
，
頁
一三

○
。　

三三
	

見
吳
汝
鈞《

佛
教
的
概
念
與
方
法》

中〈

唯
識
宗
轉
識
成
智
理
論
之
研
究〉

頁
一
四
二
至
一
四
三
，
台‧

商
務
版
。
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有
關
「
本
有
無
漏
種
子
現
行
之
可
能
性
」
的
第
一
種
困
難
，
就
是
有
如
唐
君
毅
老
師
所
提
出
的
：
「
畢
竟
是
否
有
（
不
待
正
聞

前
佛
之
教
法
而
能
）
最
先
始
發
（
自
發
其
）
出
世
心
以
自
成
道
之
佛
？
」
其
答
案
應
該
是
肯
定
的
，
因
為
就
一
期
生
的
生
命
而
言
，
我

們
的
本
師
釋
迦
世
尊
便
是
實
際
的
例
子
，
釋
迦
為
悉
達
多
太
子
時
，
未
有
正
聞
前
佛
所
說
教
法
，
亦
能
自
悟
、
自
修
、
自
證
而
使
其

「
本
有
無
漏
善
種
」
亦
得
以
成
熟
現
行
而
成
就
其
「
出
世
心
」
，
以
致
終
於
自
成
其
佛
道
。
又
在
唯
識
論
師
如
無
著
、
安
慧
等
所
疏
釋

的
龍
樹
《
中
論
》
中
，
其
〈
觀
法
品
第
十
八
〉
有
一
頌
言
：
「
若
佛
不
出
世
，
佛
法
已
滅
盡
，
諸
辟
支
佛
智
，
從
於
遠
離
生
。
」
青
目

有
釋
云
：
「
佛
說
實
相
有
三
種
：
若
得
諸
法
實
相
，
滅
諸
煩
惱
，
名
為
聲
聞
法
；
若
生
大
慈
，
發
無
上
心
，
名
為
大
乘
；
若
佛
不
出

世
，
無
有
佛
法
時
，
辟
支
佛
因
遠
離
（
煩
惱
）
，
生
（
大
）
智
（
慧
，
亦
能
證
入
諸
法
實
相
）
。
若
佛
度
眾
生
，
（
但
）
已
入
無
餘
涅

槃
（
按
：
是
時
無
住
涅
槃
義
尚
未
弘
揚
）
，
遺
法
滅
盡
，
先
世
（
已
修
行
）
若
有
應
得
道
（
者
）
，
少
觀
厭
離
（
為
）
因
緣
，
獨
入
山

林
，
遠
離
憒
鬧
，
（
亦
可
）
得
道
名
辟
支
佛
。
」
三
四

由
此
可
見
，
「
正
聞
熏
習
」
為
增
上
緣
，
可
以
加
速
熏
長
「
本
有
無
漏
種
子
」
，

待
其
勢
用
成
熟
生
出
世
心
，
故
知
「
本
有
無
漏
種
子
」
才
是
因
緣
，
才
是
「
出
世
心
」
、
「
成
佛
」
的
必
需
條
件
，
然
非
充
足
條
件
，

但
「
正
聞
熏
習
」
並
非
必
需
條
件
，
當
然
更
非
是
成
佛
的
充
足
條
件
。
窺
基
《
唯
識
述
記
》
卷
一
，
亦
曾
引
述
《
大
般
若
經
》
及
《
瑜

伽
師
地
論
》
等
文
獻
，
討
論
「
佛
有
說
法
」
及
「
佛
無
說
法
」
的
問
題
三
五

。
故
不
聞
正
法
而
成
佛
者
，
完
全
有
此
可
能
，
因
為
《
般

若
經
》
云
「
佛
無
說
法
」
故
。
然
當
唯
識
思
想
流
行
於
世
間
之
時
，
當
然
最
快
捷
、
最
有
效
「
熏
長
本
有
無
漏
種
子
」
的
方
法
，
便

是
「
多
聞
熏
習
，
如
理
作
意
」
了
，
諸
佛
、
菩
提
慈
悲
，
審
時
度
勢
，
隨
眾
生
根
器
，
運
用
可
以
聞
正
法
的
方
便
，
引
導
修
行
者
「
正

聞
熏
習
」
，
熏
長
「
無
漏
善
種
」
，
這
是
完
全
正
確
而
合
理
，
故
不
存
在
著
「
後
（
者
）
必
待
前
（
佛
）
」
及
「
前
更
待
前
，
相
待
無

三
四	

見
龍
樹《

中
論》

卷
三
，《

大
正
藏》

卷
三
十‧

頁
二
五（

中）

。

三
五	

其
詳
可
參
考
先
師
羅
時
憲
先
生
所
撰《

成
唯
識
論
述
記
刪
注》

卷
一‧

頁
三
四
至
三
八
，
注
6
及
注
9
。
港‧

法
相
學
會
版
。
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轉
識
成
智
困
難
的
辨
解

已
，
則
終
無
一
佛
能
成
」
的
困
難
。

「
本
有
無
漏
種
子
現
行
」
的
第
二
種
困
難
，
是
唐
君
毅
老
師
所
認
為
：
在
唯
識
體
系
中
，
有
漏
種
與
無
漏
種
是
截
然
二
類
；
如
是

則
「
有
漏
善
種
的
現
行
」
雖
能
熏
生
「
有
漏
善
種
」
及
熏
長
「
有
漏
善
種
」
，
但
由
於
「
無
漏
善
種
」
尚
未
現
行
為
無
漏
善
法
，
故

無
由
熏
長
及
熏
生
「
無
漏
善
種
」
，
則
「
無
漏
善
種
」
如
何
能
熏
長
成
熟
而
得
現
行
，
生
「
出
世
心
」
，
乃
至
「
成
佛
」
？
其
實
這

困
難
唯
識
今
學
早
已
有
解
決
的
答
案
。
《
成
唯
識
論
》
卷
二
有
云
：
「
其
聞
熏
習
，
非
唯
有
漏
。
（
以
有
漏
善
心
）
聞
（
無
漏
）
正

法
時
，
（
除
能
作
因
緣
熏
生
有
漏
善
種
及
作
增
上
緣
熏
長
有
漏
善
種
外
）
，
亦
（
能
作
增
上
緣
）
熏
（
長
）
本
有
無
漏
（
純
善
）
種

子
，
令
（
其
勢
用
）
漸
（
次
）
增
（
長
強
）
盛
，
展
轉
乃
至
（
成
熟
能
）
生
出
世
心
（
而
至
於
成
佛
）
。
故
亦
說
此
名
『
（
正
）
聞

熏
習
』
。
」
三
六 

此
段
文
字
，
在
窺
基
的
《
成
唯
識
論
述
記
》
卷
第
二
末
中
，
有
較
詳
盡
的
疏
釋
言
：
「
（
修
行
人
在
資
糧
位
及
加
行

位
）
聞
正
法
時
，
由
（
聽
法
的
）
現
行
有
漏
（
活
動
）
及
自
（
有
漏
現
行
為
）
因
緣
（
得
）
所
熏
（
生
的
）
有
漏
（
善
）
種
（
外
，
亦

得
）
為
增
上
緣
，
（
能
）
令
其
『
本
有
（
的
）
無
漏
（
純
善
）
種
子
』
（
寄
存
於
其
阿
賴
耶
識
之
中
者
）
，
亦
得
增
長
。
（
如
是
無

漏
善
種
經
長
期
的
熏
長
）
，
展
轉
增
勝
，
（
至
於
成
熟
）
；
即
以
（
此
）
『
所
增
（
長
強
盛
的
）
無
漏
（
殊
）
勝
（
善
）
種
』
，
（
能

於
）
後
時
，
正
生
（
現
行
）
出
世
之
心
，
（
如
是
乃
至
於
成
佛
。
故
）
亦
說
『
無
漏
所
增
長
（
的
本
有
善
）
種
』
名
（
為
）
『
聞
熏

習
』
。
」
三
七 

經
《
成
唯
識
論
》
及
《
唯
識
述
記
》
的
詳
盡
說
明
，
我
們
得
知
「
有
漏
善
種
」
與
「
無
漏
善
種
」
雖
是
二
類
，
但
其
為

「
善
」
的
倫
理
價
值
則
相
同
；
依
同
性
類
者
互
為
增
上
（
影
響
）
的
原
則
，
故
「
有
漏
善
行
」
除
能
熏
長
「
有
漏
善
種
」
之
外
，
亦
能

三
六	
《

成
唯
識
論》

卷
二
，
見《

大
正
藏》

卷
三一

，
頁
九（

上）

。

三
七	
《

成
唯
識
論
述
記》

卷
二
末
，
見《

大
正
藏》

卷
四
三
，
頁
三
○
八（

中）

。
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《
法
相
學
會
集
刊
》
第
六
輯

熏
長
「
無
漏
善
種
」
。
今
試
依
窺
基
《
述
記
》
的
文
意
，
表
釋
如
下
：

附
：
無
漏
種
之
熏
長
與
現
行

 

無
漏
種
現
行

等
流
有
漏

善
種

疏
熏
勢
力

增
長
無
漏

種
子

新
熏
有
漏

善
種

本
有
無
漏

種
子

本
有
等
流

無
漏
種
子

有
漏
種
子

有
漏

見
分

增上緣

現行

因緣

增上

因緣

無
漏

教
法

有
漏

相
分
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轉
識
成
智
困
難
的
辨
解

依
窺
基
法
師
之
意
，
能
發
大
菩
提
心
修
菩
薩
行
者
，
在
其
主
體
生
命
中
，
必
然
具
備
「
本
有
無
漏
善
種
」
及
「
新
熏
有
漏
善
種
」

（
按
：
有
漏
善
種
與
凡
夫
當
時
現
行
的
阿
賴
耶
識
同
體
；
而
無
漏
善
種
則
與
阿
賴
耶
識
異
體
，
只
寄
存
於
賴
耶
體
中
）
。
在
一
般
情

況
，
此
「
有
漏
善
種
」
與
「
無
漏
善
種
」
彼
二
類
種
子
，
各
別
剎
那
刹
那
，
前
滅
後
生
，
以
等
流
相
生
的
模
式
，
非
斷
非
常
，
相
續
存

在
。
當
眾
緣
成
熟
（
即
或
自
悟
生
命
諸
苦
，
或
深
感
五
倫
遭
際
的
無
常
，
或
由
善
友
的
推
介
等
等
）
，
有
緣
正
聞
教
法
，
則
賴
耶
中
的

「
有
漏
善
種
」
作
因
緣
，
使
「
有
漏
耳
識
」
及
「
有
漏
意
識
」
現
行
為
見
、
相
二
分
；
依
「
無
漏
教
法
」
為
「
疏
所
緣
緣
」
，
由
耳
、

意
二
識
的
「
有
漏
見
分
」
挾
帶
與
「
無
漏
教
法
（
教
相
）
」
相
似
而
不
相
同
的
「
有
漏
相
分
」
作
「
親
所
緣
緣
」
而
生
起
，
並
攀
緣

之
，
如
是
此
有
漏
耳
、
意
二
識
的
現
行
作
因
緣
即
時
熏
生
「
新
熏
有
漏
善
種
」
；
同
時
彼
有
漏
耳
、
意
二
識
的
現
行
又
能
作
增
上
緣
，

熏
長
寄
存
在
賴
耶
中
的
「
本
有
無
漏
種
子
」
，
使
其
勢
用
得
以
漸
有
增
長
，
名
為
「
疏
熏
」
。
此
「
疏
熏
（
所
得
）
勢
用
增
長
的
無

漏
（
純
善
）
種
子
」
即
《
瑜
伽
師
地
論
》
所
言
的
「
習
所
成
種
」
（
按
：
未
受
疏
熏
者
則
名
為
「
本
性
住
種
」
）
，
其
本
質
仍
是
無
始

時
來
的
「
本
有
無
漏
種
子
」
，
不
過
勢
用
得
以
增
強
；
如
是
由
於
不
斷
受
「
聞
、
思
、
修
」
的
疏
熏
之
故
，
終
於
得
以
強
盛
而
成
熟
，

得
以
現
行
為
「
出
世
心
」
，
契
證
真
如
實
性
，
乃
至
於
證
所
應
證
的
不
同
果
德
而
終
於
成
佛
，
其
理
調
然
。
故
「
有
漏
善
種
」
及
「
無

漏
善
種
」
，
雖
說
是
截
然
二
類
，
但
非
絕
對
無
關
，
其
有
漏
無
漏
雖
異
，
而
善
類
則
同
，
此
有
如
《
易
經‧

乾
文
言
》
所
謂
「
各
從
其

類
」
三
八

，
《
易
經‧

繫
辭
上
傳
》
所
謂
「
方
以
類
聚
，
物
以
群
分
」
，
彼
「
同
類
相
感
」
的
原
則
，
其
實
亦
可
以
應
用
於
「
以
有
漏
善

行
，
熏
長
無
漏
善
種
」
三
九

的
現
象
之
中
。
如
是
唐
老
師
所
提
出
「
無
漏
善
種
如
何
能
熏
長
成
熟
而
得
現
行
」
的
疑
難
，
似
得
到
合
理
可

三
八	

《

易‧

乾
文
言》

云
：「

同
聲
相
應
，
同
氣
相
求
，
水
流
溼
，
火
就
燥
，
雲
從
龍
，
風
從
虎
。
聖
人
作
而
萬
物
覩
。
本
乎
天
者
親
上
，
本
乎
地
者
親
下
，

則
各
從
其
類
也
。」

　

三
九　

《

易‧

繫
辭
上
傳》

云
：「

動
靜
有
常
，
剛
柔
斷
實
；
方
以
類
聚
，
物
以
群
分
，
吉
凶
生
矣
。」
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《
法
相
學
會
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刊
》
第
六
輯

行
的
解
答
。

有
關
「
本
有
無
漏
種
子
現
行
之
可
能
性
」
的
第
三
種
困
難
是
由
吳
汝
鈞
先
生
所
提
出
的
。
吳
先
生
的
大
意
是
說
「
本
有
無
漏
種

子
」
的
現
行
，
既
需
要
依
賴
「
現
成
的
佛
的
出
現
」
，
賴
之
以
「
正
聞
熏
習
」
，
熏
長
「
無
漏
種
子
」
，
然
後
後
時
成
熟
，
才
可
現
行

生
出
世
心
；
是
故
「
本
有
無
漏
種
子
的
現
行
」
便
是
「
偶
然
中
之
偶
然
」
，
並
「
無
有
必
然
的
可
能
性
」
。
面
對
這
個
質
難
，
可
以
分

作
「
一
般
性
」
及
「
特
殊
性
」
兩
方
面
來
加
以
回
應
。
就
一
般
性
的
通
則
而
言
，
凡
涉
及
經
驗
實
踐
的
現
象
，
都
是
無
有
必
然
的
，
故

依
一
般
情
況
而
言
，
有
情
雖
有
「
本
有
法
爾
的
無
漏
清
淨
善
種
」
，
此
「
無
漏
善
種
」
受
著
客
觀
、
主
觀
眾
緣
的
制
約
，
得
不
到
必
然

的
現
行
，
這
是
自
然
現
實
的
事
情
。
猶
如
說
具
「
如
來
藏
自
性
清
淨
」
的
真
常
心
者
，
無
始
時
來
雖
有
佛
性
、
雖
具
足
如
來
智
慧
德

性
，
但
至
今
大
多
都
不
能
現
行
，
尚
未
成
佛
，
故
其
成
佛
都
「
無
有
必
然
性
」
，
彼
如
來
智
慧
德
性
的
現
行
，
亦
只
是
「
偶
然
中
之
偶

然
」
，
如
是
何
以
單
獨
要
求
唯
識
所
立
的
「
本
有
無
漏
種
子
」
要
必
然
現
行
？
（
若
執
真
常
心
恒
常
本
覺
現
行
為
生
命
主
體
，
則
有

煩
惱
的
客
塵
應
不
能
現
行
，
彼
此
相
違
故
。
今
煩
惱
客
塵
既
在
現
行
，
故
知
真
常
心
未
曾
現
行
。
）
按
：
吳
先
生
所
作
出
「
（
無
漏
種

子
的
現
行
）
無
有
必
然
的
可
能
性
」
這
理
論
性
的
判
斷
命
題
，
對
唯
識
種
子
理
論
，
根
本
就
不
能
構
成
所
謂
理
論
上
的
「
困
難
」
，
因

為
「
無
漏
種
子
」
只
有
「
（
現
行
的
）
可
能
性
」
，
而
不
具
有
「
（
現
行
的
）
必
然
性
」
，
因
為
要
待
眾
緣
故
，
眾
緣
又
因
待
別
的
眾

緣
，
陳
陳
相
因
，
如
幻
如
化
，
無
實
自
性
，
都
非
必
然
，
說
之
為
「
空
無
自
性
」
。
「
無
漏
種
子
的
現
行
」
亦
是
「
諸
行
」
，
自
原
始

佛
教
開
始
，
諸
宗
各
派
無
不
共
許
「
諸
行
無
常
」
這
個
「
法
印
」
。
既
是
「
無
常
」
，
哪
是
「
必
然
」
？
「
無
漏
種
子
的
現
行
」
既
是

「
諸
行
」
現
象
之
一
，
既
要
待
緣
，
故
是
「
無
常
」
，
故
只
有
「
現
行
的
可
能
性
」
，
沒
有
「
現
行
的
必
然
性
」
，
故
具
「
可
能
性
」

一
詞
，
其
實
不
必
涵
攝
其
具
「
必
然
性
」
的
意
義
，
故
所
言
具
「
有
必
然
的
可
能
性
」
一
語
，
實
在
是
沒
有
意
義
的
，
而
評
論
「
依
現

成
的
佛
出
現
，
正
聞
熏
習
，
使
本
有
無
漏
種
子
現
行
，
此
無
有
必
然
的
可
能
性
」
這
批
判
，
對
唯
識
「
本
有
無
漏
種
子
的
現
行
生
出
世
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轉
識
成
智
困
難
的
辨
解

心
」
亦
不
會
構
成
困
難
，
因
為
修
行
人
發
大
菩
提
心
者
，
不
值
佛
出
世
，
不
能
正
聞
熏
習
，
亦
可
作
獨
覺
性
的
思
維
，
如
理
作
意
，
以

熏
長
「
無
漏
善
種
」
故
。
猶
如
大
乘
修
行
人
可
以
不
如
聲
聞
弟
子
依
「
四
聖
諦
」
修
行
，
而
改
依
「
六
波
羅
蜜
多
」
以
成
道
。
這
因
為

「
出
世
心
」
的
生
起
，
依
佛
家
的
共
法
，
必
須
依
仗
主
因
與
助
緣
，
因
緣
具
足
，
然
後
現
行
。
「
本
有
無
漏
善
種
」
是
生
起
「
無
漏
出

世
心
」
的
主
因
，
作
「
因
緣
」
，
是
「
必
需
條
件
」
；
以
「
多
聞
熏
習
」
、
「
如
理
作
意
」
等
等
是
助
緣
，
作
「
增
上
緣
」
，
不
是

「
唯
一
」
的
「
必
需
條
件
」
。
如
「
炊
米
成
飯
」
，
於
一
切
時
代
，
必
然
要
以
「
米
」
、
「
水
」
為
主
因
；
但
助
緣
則
不
然
：
於
古
代

可
以
「
柴
薪
所
生
之
火
」
為
助
緣
，
但
在
今
天
，
可
以
「
電
所
生
火
」
、
「
石
油
氣
所
生
火
」
等
等
為
助
緣
亦
無
不
可
，
故
就
助
緣
、

增
上
緣
言
，
可
有
另
類
的
代
替
者
（alternatives

）
來
作
取
代
，
如
上
文
就
《
中
論‧

觀
法
品
》
所
言
「
若
佛
不
出
世
，
佛
法
已
滅
盡
，

諸
辟
支
佛
智
，
從
於
遠
離
生
」
，
便
是
這
種
道
理
。
吳
氏
不
察
，
以
為
「
值
佛
出
世
，
正
聞
熏
習
」
是
「
無
漏
善
種
現
行
的
必
然
的
主

因
（
因
緣
）
」
，
因
而
引
起
上
述
的
誤
解
，
要
求
必
須
值
佛
以
「
正
聞
熏
習
」
為
「
無
漏
種
子
」
現
行
的
「
必
需
條
件
」
，
要
求
「
值

佛
之
必
然
地
出
現
，
依
理
此
可
不
必
。

此
外
又
可
從
佛
家
理
論
的
「
特
殊
性
」
來
回
應
。
大
乘
佛
教
共
許
於
三
世
十
方
根
本
有
諸
佛
及
菩
薩
摩
訶
薩
的
存
在
，
而
無
量
眾

生
的
生
命
，
並
非
只
得
今
生
的
存
在
，
其
實
自
無
始
時
來
，
有
情
生
命
於
過
去
、
現
在
、
未
來
的
三
世
無
不
存
在
，
故
今
世
雖
不
能

值
佛
，
並
不
是
永
遠
不
能
值
佛
；
今
世
不
能
「
正
聞
熏
習
」
，
亦
並
不
是
永
遠
不
能
「
正
聞
熏
習
」
。
就
現
實
世
界
而
言
，
諸
佛
於

一
切
時
、
空
，
無
不
以
不
同
方
式
護
念
一
切
發
心
的
修
行
者
，
以
各
種
各
樣
適
應
彼
修
行
者
的
根
器
之
方
式
，
以
助
其
成
長
（
成
就

其
某
一
形
式
之
『
正
聞
熏
習
』
的
作
用
）
。
因
為
「
度
生
」
是
諸
佛
、
菩
薩
的
本
願
。
如
《
金
剛
經
》
述
菩
薩
的
發
廣
大
至
極
的
最
勝

心
云
：
「
所
有
一
切
眾
生
之
類
，
若
卵
生
，
若
胎
生
，
若
溼
生
，
若
化
生
，
若
有
色
，
若
無
色
，
若
有
想
，
若
無
想
，
若
非
有
想
非
無

想
，
我
皆
令
入
無
餘
涅
槃
而
滅
度
之
。
如
是
滅
度
無
量
、
無
數
、
無
邊
眾
生
，
實
無
眾
生
得
滅
度
者
。
何
以
故
？
須
菩
提
，
若
菩
薩
有
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我
相
、
人
相
、
眾
生
相
、
壽
者
相
，
即
非
菩
薩
。
」
四
〇

彌
勒
所
說
、
無
著
所
述
的
《
瑜
伽
師
地
論‧

菩
薩
地
發
心
品
第
二
》
亦
記
述
菩

薩
發
大
菩
提
心
修
行
菩
薩
行
時
發
大
願
力
云
：
「
諸
菩
薩
起
正
願
心
，
求
菩
提
時
，
發
如
是
心
，
說
如
是
言
：
『
願
我
決
定
當
證
無

上
正
等
菩
提
，
能
作
有
情
一
切
義
利
，
畢
竟
安
處
究
竟
涅
槃
，
及
以
如
來
廣
大
智
中
。
』
如
是
發
心
，
定
自
希
求
無
上
菩
提
及
求
能
作

有
情
義
利
，
是
故
發
心
以
大
菩
提
及
諸
有
情
一
切
義
利
為
所
緣
境
。
」
四
一 

故
知
未
成
佛
前
發
大
願
，
不
捨
任
何
有
情
，
為
成
佛
的
先

決
條
件
；
及
成
佛
後
，
護
念
菩
薩
，
付
囑
菩
薩
，
說
法
利
生
，
不
過
是
履
行
其
因
地
的
誓
言
而
已
。
因
此
已
發
大
菩
提
心
的
行
者
，
或

今
生
，
或
來
世
，
必
得
值
佛
，
必
能
正
聞
熏
習
。
至
於
聞
法
的
時
空
與
方
式
，
都
是
隨
緣
，
而
無
必
然
的
規
限
，
如
《
妙
法
蓮
華
經‧

普
門
品
第
二
十
五
》
記
述
觀
世
音
菩
薩
為
眾
有
情
說
法
的
方
式
云
：
「
若
有
國
土
眾
生
，
應
以
佛
身
得
度
者
，
觀
世
音
菩
薩
即
現
佛
身

而
為
說
法
。
應
以
辟
支
佛
身
得
度
者
，
即
現
辟
支
佛
身
而
為
說
法
。
應
以
聲
聞
身
得
度
者
，
即
現
聲
聞
身
而
為
說
法
。
應
以
梵
王
身
得

度
者
，
即
現
梵
王
身
而
為
說
法
。…

…
應
以
長
者
、
居
士
、
宰
官
、
婆
羅
門
、
婦
女
身
得
度
者
，
即
現
（
長
者
、
居
士
、
宰
官
、
婆
羅

門
）
、
婦
女
身
而
為
說
法
。…

…

以
種
種
形
遊
諸
國
土
，
度
脫
眾
生
。
」
四
二

《
佛
說
阿
彌
陀
經
》
又
云
：
「
彼
（
極
樂
）
國
（
土
）
，

常
有
種
種
奇
妙
雜
色
之
鳥
：
白
鵠
、
孔
雀
、
鸚
鵡
、
舍
利
、
迦
陵
頻
伽
共
命
之
鳥
，
是
諸
眾
鳥
，
晝
夜
六
時
，
出
和
雅
音
，
其
音
演

四
〇	

此
依
鳩
摩
羅
什
的《

金
剛
經》

譯
文
；
若
依
玄
奘
譯
本
，
文
譯
如
下
：「

諸
有
發
趣
菩
薩
乘
者
，
應
當
發
起
如
是
之
心
：
所
有
諸
有
情
，
有
情
攝
所
攝
，

若
卵
生
，
若
胎
生
，
若
溼
生
，
若
化
生
，
若
有
色
，
若
無
色
，
若
有
想
，
若
無
想
，
若
非
有
想
非
無
想
，
乃
至
有
情
界
施
設
所
施
設
，
如
是
一
切
，
我
當

皆
令
於
無
餘
依
妙
涅
槃
界
而
般
涅
槃
。
雖
度
如
是
無
量
有
情
令
滅
度
已
，
而
無
有
情
得
滅
度
者
，
何
以
故
？
善
現
，
若
諸
菩
薩
摩
訶
薩
有
情
想
轉
，
不
應

說
名
菩
薩
摩
訶
薩
。」

其
詳
可
參
考
先
師
羅
時
憲
先
生《

能
斷
金
剛
般
若
波
羅
蜜
多
經
纂
釋》

頁
十
八
至
二三

，
港‧

法
相
學
會
版
。　

四
一	

《

瑜
伽
師
地
論》

卷
三
五
，
見《

大
正
藏》

卷
三
○
，
頁
四
八
○（

中）

。　

四
二	
《

妙
法
蓮
華‧

觀
世
音
菩
薩
普
門
品
第
二
十
五》

卷
七
，
見《

大
正
藏》

卷
九
，
頁
五
七（

上
、
中）

。
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暢
五
音
根
、
五
力
、
七
菩
提
分
、
八
聖
道
分
，
如
是
等
法
。
」
四
三

如
是
通
過
「
願
力
不
可
思
議
」
大
乘
共
法
，
生
佛
之
間
，
乃
至
一

切
有
情
之
間
，
都
無
不
存
在
著
相
感
、
相
通
、
相
應
的
關
係
；
這
種
「
依
他
性
」
的
有
為
關
係
，
未
嘗
不
可
以
借
助
牟
宗
三
先
生
的

表
達
方
式
，
得
以
依
仗
生
佛
共
有
的
「
自
性
涅
槃
」
（
即
唯
識
所
言
的
「
圓
成
實
自
性
」
）
以
為
「
超
越
的
根
據
（transcendental 

ground

）
」
，
因
而
得
以
必
然
地
「
保
住
」
。
換
言
之
「
已
發
大
菩
薩
心
的
行
者
」
與
「
（
曾
發
大
菩
提
心
的
）
諸
佛
、
菩
薩
摩
訶

薩
」
在
「
超
越
根
據
」
所
保
住
的
必
然
「
相
感
通
」
、
「
相
感
應
」
的
關
係
之
中
，
則
「
已
發
大
菩
提
心
的
行
者
」
，
在
自
力
的
「
六

波
羅
蜜
多
」
之
菩
薩
行
的
實
踐
歷
程
裏
，
必
然
在
某
一
時
空
，
以
某
一
形
式
，
使
其
「
無
漏
善
種
」
獲
致
某
一
特
色
的
「
正
聞
熏
習
」

的
助
緣
以
為
增
上
，
以
至
於
成
熟
現
行
，
生
「
出
世
心
」
，
歷
三
無
量
劫
而
得
成
佛
。
由
此
可
知
：
吳
汝
鈞
先
生
所
提
出
「
正
聞
熏
習

只
有
偶
然
性
，
並
無
必
然
性
，
故
無
漏
種
子
的
現
行
無
必
然
的
可
能
性
」
的
質
難
，
是
難
以
成
立
的
。

四
、	

屬
經
驗
界
故
無
必
然
性
的
困
難

一
般
學
人
懷
疑
唯
識
瑜
伽
行
派
所
建
立
的
「
轉
識
成
智
」
學
說
，
重
要
的
大
概
不
出
上
述
的
三
大
困
難
。
我
們
於
上
文
，
一
者
，

經
已
表
明
「
第
八
（
種
子
）
根
本
識
」
才
是
有
情
生
命
的
根
源
、
生
命
的
主
體
，
因
為
它
含
藏
一
切
有
漏
、
無
漏
、
先
天
、
後
天
的

色
、
心
功
能
種
子
，
可
作
流
轉
及
還
滅
解
脫
的
所
依
故
；
由
此
「
生
命
根
據
的
困
難
」
便
得
到
破
解
。
二
者
，
我
們
經
已
論
證
在
能
夠

「
轉
識
成
智
」
的
有
情
心
識
中
，
應
許
其
涵
蘊
著
「
本
有
無
漏
善
種
」
，
以
之
作
為
超
越
的
根
據
，
作
為
逆
增
上
以
轉
捨
阿
賴
耶
識
等

四
三	
《

佛
說
阿
彌
陀
經》

，
見《

大
正
藏》

卷
十
二
，
頁
三
四
七（

上）

。
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一
切
相
應
雜
染
諸
法
，
作
為
因
緣
轉
得
純
淨
無
漏
的
四
智
菩
提
及
涅
槃
，
如
是
解
決
了
「
成
佛
功
能
的
困
難
」
。
三
者
，
我
們
論
證
了

「
值
佛
與
正
聞
熏
習
」
只
是
「
無
漏
善
種
」
現
行
的
某
些
增
上
緣
，
而
不
是
不
可
或
缺
的
親
生
自
果
的
「
必
需
條
件
」
的
「
因
緣
」
，

而
由
於
諸
佛
因
地
的
大
願
，
使
生
佛
得
有
必
然
的
感
通
，
以
助
成
「
無
漏
善
種
」
現
行
所
需
的
增
上
緣
得
以
具
足
，
如
是
亦
解
決
了

「
無
漏
善
種
現
行
的
困
難
」
。
由
此
三
大
困
難
悉
皆
破
解
，
則
在
唯
識
思
想
體
系
中
，
「
轉
識
成
智
」
的
理
論
亦
應
得
其
自
足
的
圓

滿
；
有
志
大
乘
行
人
亦
可
依
彼
理
論
，
發
心
修
行
，
起
正
念
，
破
邪
執
，
伏
滅
煩
惱
，
利
樂
有
情
，
歷
資
糧
、
加
行
、
見
道
、
修
道
諸

位
，
以
達
致
於
究
竟
圓
滿
而
成
佛
。

在
破
解
上
述
三
大
困
難
後
，
於
唯
識
系
統
中
，
雖
則
「
轉
識
成
智
」
理
論
已
能
顯
現
出
其
自
足
的
圓
滿
，
不
過
在
當
世
學
者
中
，

仍
有
以
「
轉
識
成
智
理
論
」
是
經
驗
之
事
，
說
它
唯
有
偶
然
性
而
不
具
必
然
性
，
由
是
進
行
質
難
。
如
吳
汝
鈞
先
生
也
許
受
了
牟
宗
三

先
生
說
「
本
有
無
漏
種
是
父
母
祖
先
的
遺
傳
之
先
天
種
子
」
的
啟
發
，
於
是
在
其
所
撰
的
〈
唯
識
宗
轉
識
成
智
理
論
之
研
究
〉
一
文

中
，
提
出
「
經
驗
本
有
」
的
破
斥
云
：

「

唯
識
家
說
無
漏
種
子
本
有
，
是
生
物
學
地
順
着
無
始
時
來
即
有
法
爾
如
是
實
然
說
下
來
，
其
根
據
離
不
開
如
是
如
是

實
然
作
如
是
如
是
觀
察
的
觀
察
的
途
徑
。
憑
觀
察
而
得
的
結
論
，
自
然
是
一
經
驗
的
結
論
，
故
其
無
漏
種
子
本
有
，
只

是
經
驗
義
的
本
有
。
這
是
對
持
所
有
眾
生
都
經
驗
地
本
有
無
漏
種
子
的《

成（

唯
識）

論》

家
的
說
法
說
的
。
至
於
種

姓
論
者
的
以
有
部
分
眾
生
經
驗
地
本
有
無
漏
種
子
，
則
更
是
根
據
觀
察
中
的
觀
察
。
他
們
比
前
者
更
具
觀
察
色
采
者
，

是
除
了
生
物
學
地
順
着
實
然
的
觀
察
一
途
下
來
外
，
更
就
所
觀
察
的
各
眾
生
目
下
的
現
況
，
就
觀
察
其
所
居
的
境
地
之
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為
如
何
如
何
，
即
斷
定
那
些
眾
生
無
無
漏
種
子
，
那
些
眾
生
有
無
漏
種
子」

四
四 

「
（

無
漏
種
子
的
熏
習）

更
是
經
驗
中
的
經
驗
，
偶
然
中
的
偶
然
，
故
整
個
正
聞
熏
習
只
是
經
驗
上
的
事…

…

亦
只
是
偶

然
，
而
非
必
然
，
如
同
上
面
的
無
漏
種
子
經
驗
本
有
只
是
一
偶
然
而
非
必
然
一
樣
。」

四
五 

「

無
漏
種
子
倘
若
是
經
驗
本
有
，
則
其
有
只
是
一
事
實
，
一
實
然
，
亦
即
是
一
偶
然
。
而
作
為
成
佛
可
能
性
的
無
漏
種

子
，
對
究
極
言
，
其
自
身
仍
偏
向
於
經
驗
義
，
非
超
越
義
。」

四
六 

「

凡
經
驗
的
結
論
是
只
通
過
觀
察
的
歸
納
種
種
經
驗
事
象
而
得
，
故
只
有
歸
納
的
一
般
性
與
實
然
性（

不
管
其
有
效
範

圍
有
多
大）

，
而
無
絕
對
的
普
遍
性
與
必
然
性
，
故
這
樣
經
驗
地
肯
認
無
漏
種
子
本
有
，
亦
只
有
歸
納
的
一
般
性
與
實
然

性
，
而
無
絕
對
的
普
遍
性
與
必
然
性
。」

四
七 

「

又
無
漏
種
子
若
其
本
有
無
普
遍
性
、
必
然
性
，
即
不
能
真
正
作
為
成
佛
的
超
越
根
據
。
只
有
先
驗
地
有
，
有
其
普
遍

性
與
必
然
性
的
東
西
，
才
能
作
為
成
佛
的
超
越
根
據
。」

四
八 

四
四	

見
吳
汝
鈞《

佛
教
的
概
念
與
方
法》

，
頁
一
五
七
，
台‧

商
務
版
。　

四
五　

同
前
注
頁
一
四
三
。

四
六	

同
注
四
四
，
頁
一
四
○
。　

四
七	

同
見
前
注
。

四
八	

同
注
四
四
，
頁
一
四
一
。　
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「

故
唯
識
宗
要
在
理
論
上
確
立
其
作
為
成
佛
可
能
性
的
無
漏
種
子
的
必
然
可
能
有
的
要
求
，
是
不
能
達
到
的
。」

四
九 

此
中
吳
汝
鈞
先
生
於
討
論
唯
識
宗
所
立
的
「
無
始
本
有
無
漏
善
種
」
時
，
提
出
了
「
經
驗
的
（em

pirical

）
」
與
「
超
越
的

（transcendental

）
」
（
按
有
翻
成
「
超
驗
的
」
）
彼
二
相
對
的
概
念
。
依
康
德
（Im

m
anuel K

ant

）
的
詮
釋
，
透
過
先
驗
的
（a  

priori

）
時
、
空
主
觀
架
構
感
性
直
觀
所
獲
得
的
為
感
知
與
料
（sense-data

）
，
交
由
十
二
範
疇
的
意
識
所
作
知
性
整
理
的
知
識
便
是

「
經
驗
的
知
識
」
（
按
，
時
、
空
架
構
與
十
二
對
知
性
範
疇
，
康
德
說
它
們
是
我
們
先
於
經
驗
而
存
有
的
，
所
以
說
之
為
「
先
驗

的
」
。
）
如
是
「
經
驗
的
知
識
」
便
以
「
經
驗
世
界
」
為
其
所
知
對
境
。
假
若
超
出
了
「
經
驗
世
界
」
的
界
限
，
而
進
入
超
經
驗
的
領

域
，
如
所
謂
「
物
之
自
體
」
、
「
心
靈
」
、
「
上
帝
」
等
，
只
是
人
類
理
性
所
追
求
的
絕
對
完
整
性
，
而
在
「
經
驗
世
界
」
中
找
尋
不

到
其
相
應
的
所
知
對
象
，
只
有
規
範
性
的
必
然
形
成
的
「
理
念
」
，
如
是
由
此
等
「
理
念
」
所
構
成
的
知
識
，
例
如
「
上
帝
創
造
萬

有
」
，
彼
實
不
能
通
過
經
驗
而
決
定
其
是
真
是
假
，
所
以
名
之
為
「
超
越
的
知
識
」
。
因
而
在
康
德
的
思
想
系
統
中
，
「
經
驗
的
知

識
」
與
「
超
越
的
知
識
」
分
別
代
表
著
人
類
理
性
活
動
中
的
兩
個
不
同
領
域
，
彼
此
不
能
互
相
溝
通
，
不
能
互
相
檢
證
，
不
能
通
過
互

相
比
較
作
為
理
論
價
值
高
低
、
對
錯
、
是
非
、
取
捨
的
衡
量
標
準
。
所
以
吳
先
生
的
批
斥
「
經
驗
」
而
追
求
「
超
越
」
，
其
實
是
沒
有

意
義
的
。
正
如
現
代
的
西
方
哲
學
界
，
有
胡
塞
爾
的
「
現
象
學
」
、
薩
特
的
「
存
在
主
義
」
等
，
較
偏
重
於
「
超
越
」
的
一
面
，
而
羅

素
、
維
特
根
斯
坦
、
卡
爾
納
普
等
「
邏
輯
實
證
主
義
」
者
則
認
定
「
超
越
知
識
」
無
從
檢
證
，
所
以
無
有
意
義
，
只
有
經
得
起
「
經
驗

檢
證
」
的
知
識
，
才
是
有
意
義
的
知
識
，
於
是
便
把
「
超
驗
的
玄
學
（transcendenteal m

etaphysics

）
」
予
以
無
情
的
排
斥
。
至
於
佛
教

的
根
本
精
神
亦
是
重
視
經
驗
而
排
斥
「
超
驗
的
玄
學
」
的
。
阿
含
系
統
中
的
《
箭
喻
經
》
是
最
生
動
的
寫
照
；
此
外
「
十
四
無
記
」
是

四
九	

同
見
前
注
。
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最
具
體
的
「
實
例
」
。
是
故
外
道
問
佛
「
世
間
有
邊
」
、
「
世
間
無
邊
」
、
「
世
間
亦
有
邊
亦
無
邊
」
、
「
世
間
非
有
邊
非
無
邊
」
、

「
世
間
是
常
」
、
「
世
間
無
常
」
、
「
世
間
亦
常
亦
無
常
」
、
「
世
間
非
常
非
無
常
」
等
等
玄
學
超
驗
的
問
題
，
釋
迦
世
尊
都
不
加
以

回
答
五
〇

。
所
以
吳
先
生
以
「
超
越
知
識
」
來
貶
抑
「
經
驗
知
識
」
根
本
是
不
符
合
佛
教
的
根
本
精
神
的
。

吳
汝
鈞
先
生
抨
擊
「
本
有
無
漏
種
子
」
的
理
論
依
據
，
是
認
為
「
本
有
無
漏
種
子
」
是
經
驗
觀
察
所
得
，
實
然
的
經
驗
事
物
是
無

必
然
性
與
普
遍
性
的
，
只
有
以
「
超
越
」
為
根
據
的
知
識
才
有
必
然
性
與
普
遍
性
，
認
定
「
超
越
知
識
的
理
論
」
便
真
實
有
超
越
了

「
經
驗
知
識
理
論
」
的
價
值
。
我
們
以
為
這
些
觀
念
未
必
正
確
。
我
們
姑
且
不
用
「
邏
輯
實
證
論
」
學
者
的
觀
點
來
回
應
，
然
而
，
我

們
在
日
常
生
活
經
驗
中
，
亦
可
以
明
確
體
會
到
「
通
過
經
驗
亦
可
獲
取
得
具
普
遍
性
及
必
然
性
的
知
識
」
的
。
例
張
家
兄
弟
七
人
，
通

過
對
張
大
哥
的
觀
察
，
得
知
其
有
「
先
天
近
視
」
的
缺
憾
，
如
是
一
一
乃
至
對
張
七
弟
進
行
觀
察
，
都
無
不
發
現
其
有
「
先
天
近
視
」

的
缺
憾
。
因
此
由
觀
察
所
得
，
可
以
概
括
地
構
成
「
張
家
兄
弟
皆
有
先
天
近
視
缺
憾
」
這
個
經
驗
的
結
論
。
其
實
此
結
論
對
張
家
兄

弟
而
言
，
亦
具
有
必
然
性
與
普
遍
性
，
亦
是
必
然
地
真
，
亦
是
普
遍
地
真
。
是
故
吳
先
生
所
依
以
抨
擊
「
本
有
無
漏
種
子
」
的
「
經

驗
觀
察
所
得
者
必
無
普
遍
性
與
必
然
性
」
彼
理
論
依
據
是
不
能
成
立
的
。
相
對
於
「
經
驗
」
而
言
，
吳
先
生
所
推
許
的
「
超
越
（
超

驗
）
知
識
」
亦
不
一
定
具
有
必
然
性
與
普
遍
性
。
例
如
印
度
婆
羅
門
所
肯
定
的
「
神
我
（purusa

）
是
一
、
常
、
主
宰
性
、
能
造
業
、

能
受
苦
樂
的
生
命
主
體
」
是
非
經
驗
所
能
證
明
者
，
依
上
頭
的
定
義
，
那
明
顯
是
一
種
「
超
越
知
識
」
，
以
非
由
經
驗
所
得
故
，
但
它

五
〇	

《

雜
阿
含
經》

卷
三
四
云
：「

時
有
婆
蹉
種
出
家
，
來
詣
佛
所
，
與
世
尊
而
相
問
訊
、
慰
勞
已
，
退
坐
一
面
，
白
佛
言
：『

瞿
曇
，
彼
云
何
知
，
故
作
如

是
見
、
如
是
說
：
世
間
常
此
是
真
實
，
餘
則
虛
妄
？
世
間
無
常
，
世
間
常
無
常
，
世
間
非
常
非
無
常
，
世（

間）

有
邊
，
世（

間）

無
邊
，
世（

間）

有

邊
無
邊
，
世（

間）

非
有
邊
非
無
邊
，
命
即
是
身
，
命
異
身
異
，
如
來
有
後
死
，
無
後
死
，
有
無
後
死
，
非
有
非
無
後
死
？』

佛
告
婆
蹉
：『

於
色
無

知
，
故
作
如
是
見
、
如
是
說…

…

。』

婆
蹉
種
出
家
，
聞
佛
所
說
，
歡
喜
隨
喜
，
從
坐
起
而
去
。」

見《

大
正
藏》

卷
二
，
頁
二
四
六（

中）

。　
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卻
沒
有
必
然
性
與
普
遍
性
，
因
為
「
神
我
」
在
造
業
前
與
造
業
後
，
在
受
苦
樂
前
與
受
苦
樂
後
，
便
起
了
變
化
；
有
了
變
化
，
便
是
無

常
。
故
知
「
神
我
是
常
」
與
「
神
我
能
造
業
，
能
受
苦
樂
」
是
兩
種
不
相
容
的
關
係
；
合
諸
一
體
，
如
是
所
成
「
一
、
常
、
主
宰
的
神

我
，
能
造
業
、
能
受
苦
樂
」
這
「
超
越
命
題
」
是
不
正
確
的
，
是
無
必
然
性
與
普
遍
性
的
。
由
此
可
見
通
過
「
全
幅
歸
納
（com

plete 

induction

）
」
所
得
的
「
經
驗
知
識
」
是
仍
然
具
備
必
然
性
和
普
遍
性
的
；
有
「
自
語
相
違
」
的
「
超
越
知
識
」
仍
然
是
不
具
必
然
性

和
普
遍
性
的
。
所
以
現
世
有
些
學
人
隨
意
批
判
「
唯
識
學
理
」
，
泛
泛
說
它
建
基
於
經
驗
，
所
以
不
具
普
遍
性
與
必
然
性
，
其
實
亦
極

膚
淺
，
在
因
明
學
上
，
犯
上
「
不
定
因
過
」
，
是
不
能
成
立
的
。

任
何
意
識
的
理
性
表
述
，
不
論
其
是
來
自
「
經
驗
的
」
或
是
「
超
越
（
超
驗
）
的
」
，
只
要
它
是
一
個
關
於
類
的
必
然
地
「
真
」

的
命
題
，
它
便
具
有
「
普
遍
性
」
，
如
我
們
說
「
紅
花
是
紅
色
的
」
這
個
「
分
析
地
真
」
的
命
題
，
可
以
普
遍
地
應
用
於
任
何
可
經

驗
的
，
或
超
經
驗
的
事
物
之
上
而
普
遍
是
真
的
。
只
要
它
是
一
個
「
有
效
論
證
」
，
它
便
具
有
「
必
然
性
」
，
如
我
們
說
：
若
「
A

是
B
」
，
同
時
「
B
是
C
」
，
則
必
然
地
得
知
「
A
是
C
」
。
如
是
所
討
論
的
，
無
論
是
「
經
驗
的
」
或
「
超
越
（
超
驗
）
的
」
，

只
要
它
是
有
效
的
論
證
，
便
應
具
必
然
性
。
依
此
理
趣
，
我
們
實
在
不
應
依
事
物
之
屬
「
經
驗
的
」
或
「
超
越
（
超
驗
）
的
」
來
評
議

事
物
的
「
普
遍
性
」
和
「
必
然
性
」
，
我
們
只
能
依
理
性
表
述
的
「
真
」
、
「
假
」
、
「
有
效
」
、
「
無
效
」
來
評
斷
所
述
事
物
是
否

具
「
普
遍
性
」
及
「
必
然
性
」
。
至
於
論
證
的
有
效
、
無
效
，
佛
家
的
因
明
與
西
方
的
邏
輯
自
有
詳
盡
的
論
述
，
大
概
在
邏
輯
系
統

中
，
它
能
構
成
一
「
恆
真
式
（tautology

）
」
，
在
因
明
系
統
中
，
它
具
「
因
三
相
」
，
離
「
宗
、
因
、
喻
諸
過
」
，
便
是
「
有
效
推

理
」
；
內
容
繁
複
，
於
此
只
可
從
略
。
有
關
命
題
的
真
假
，
與
本
文
關
係
密
切
，
故
下
文
將
作
較
為
深
入
的
探
討
。

一
切
命
題
不
外
「
分
析
命
題
（analytical proposition

）
」
與
「
綜
合
命
題
（synthetical proposition

）
」
二
大
類
別
。
如
前
所
言
的

「
紅
花
是
紅
色
的
」
，
是
分
析
地
真
、
具
有
必
然
地
真
的
「
分
析
命
題
」
，
因
為
謂
詞
的
「
紅
色
」
可
以
由
主
詞
「
紅
花
」
直
接
、
必
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然
地
分
析
出
來
。
假
如
我
們
把
上
述
命
題
改
作
「
那
朵
牡
丹
花
是
紅
色
的
」
，
它
便
成
為
一
「
綜
合
命
題
」
，
謂
詞
的
「
紅
色
」
不

能
直
接
從
主
詞
「
那
朵
牡
丹
花
」
分
析
出
來
，
而
是
把
「
那
朵
牡
丹
花
」
與
「
紅
色
」
綜
合
而
成
，
「
那
朵
牡
丹
花
是
紅
色
的
」
這

個
肯
定
判
斷
綜
合
命
題
的
真
假
值
，
必
須
要
通
過
經
驗
觀
察
然
後
可
以
審
定
。
經
驗
觀
察
的
結
果
若
有
變
化
（
例
如
：
那
朵
牡
丹
由

紅
而
變
黑
）
，
則
此
命
題
的
真
假
值
也
隨
着
而
產
生
變
化
，
所
以
它
沒
有
必
然
性
和
普
遍
性
。
這
是
有
關
個
別
事
例
的
綜
合
，
如
果
是

類
的
綜
合
認
知
，
則
有
「
全
幅
歸
納
的
綜
合
」
與
「
非
全
幅
歸
納
的
綜
合
」
二
種
。
「
全
幅
歸
納
的
綜
合
」
所
得
的
「
綜
合
命
題
」
，

如
前
文
所
觀
察
張
家
全
部
七
兄
弟
一
一
皆
有
「
先
天
近
視
」
而
作
出
「
張
家
兄
弟
皆
有
先
天
近
視
缺
憾
」
這
命
題
，
這
命
題
亦
具
有
必

然
性
與
普
遍
性
，
當
觀
察
檢
證
任
何
一
位
張
家
兄
弟
時
，
都
不
能
反
證
它
，
都
不
能
否
定
它
。
可
是
假
若
我
們
於
張
家
七
兄
弟
中
，
只

能
經
驗
觀
察
其
中
一
位
乃
至
六
位
，
未
能
完
成
全
幅
的
觀
察
，
而
妄
下
「
張
家
兄
弟
皆
有
先
天
近
視
缺
憾
」
這
「
綜
合
命
題
」
，
那
便

是
「
非
全
幅
歸
納
（incom

plete induction
）
」
的
「
綜
合
命
題
」
，
它
便
不
具
普
遍
的
真
實
性
，
因
為
仍
有
若
干
位
張
家
兄
弟
是
否
具

「
先
天
近
視
」
卻
無
法
證
實
故
，
所
以
用
它
作
大
前
提
而
獲
得
的
「
某
一
張
家
兄
弟
有
先
天
近
視
」
彼
結
論
亦
無
有
必
然
性
。
除
了

「
全
幅
歸
納
的
綜
合
命
題
」
具
普
遍
性
與
必
然
性
外
，
依
康
德
的
體
系
，
還
可
以
有
一
種
名
為
「
先
驗
綜
合
判
斷
（synthetic a priori 

judgm
ent

）
」
的
「
綜
合
命
題
」
，
如
數
學
上
的
「2+2=4
」
，
自
然
科
學
上
的
「
每
一
變
化
都
必
有
其
原
因
（every change m

ust have a 

cause

）
」
，
可
簡
略
言
之
為
「
果
必
有
因
」
等
，
此
等
「
綜
合
命
題
」
雖
然
與
我
們
當
前
的
經
驗
關
連
着
，
描
述
及
指
向
經
驗
事
物
，

但
卻
可
以
邏
輯
地
獨
立
於
經
驗
世
界
之
外
，
而
具
有
必
然
性
與
普
遍
性
，
所
以
以
此
作
為
基
礎
，
一
切
數
學
及
自
然
科
學
然
後
可
以
有

效
地
普
遍
建
立
起
來
。
康
德
的
心
願
，
正
欲
依
此
「
先
驗
綜
合
判
斷
」
以
建
立
具
科
學
特
性
的
「
超
越
的
形
而
上
學
」
。

從
上
文
可
知
，
可
具
普
遍
性
及
必
然
性
的
知
識
，
不
論
其
是
「
經
驗
的
（em

pirical

）
」
或
「
超
越
的
（transcendental

）
」
，
只

不
過
有
三
種
命
題
：
一
者
是
「
分
析
地
真
的
命
題
」
，
二
者
是
「
全
幅
歸
納
的
綜
合
命
題
」
，
三
者
是
「
先
驗
綜
合
判
斷
命
題
」
。
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大
乘
般
若
中
觀
所
討
論
的
多
是
「
分
析
地
真
的
命
題
」
，
如
「
我
空
」
、
「
法
空
」
的
種
種
論
證
。
至
於
原
始
佛
家
的
基
本
學
理
，

多
是
建
基
於
「
先
驗
綜
合
判
斷
命
題
」
的
，
如
「
緣
起
法
理
」
、
「
諸
行
無
常
」
、
「
諸
法
無
我
」
等
等
，
其
實
都
是
「
先
驗
綜
合
判

斷
命
題
」
，
都
由
現
實
的
經
驗
觀
察
開
始
。
例
如
建
立
「
緣
起
法
」
，
我
們
觀
察
甲
有
情
無
明
緣
行
，
行
緣
識
，
乃
至
生
緣
老
死
；

再
觀
察
乙
有
情
、
丙
有
情
，
乃
至
無
有
例
外
的
「
諸
緣
生
法
」
，
然
後
由
意
識
理
性
的
直
覺
，
發
現
（
悟
出
）
此
「
此
有
故
彼
有
，
此

無
故
彼
無
，
此
生
故
彼
生
，
此
滅
故
彼
滅
」
的
「
緣
起
法
理
」
。
此
「
緣
起
法
理
」
雖
建
基
於
經
驗
，
亦
能
應
用
於
經
驗
（
按
：
此
是

佛
教
理
論
的
特
色
）
。
但
卻
具
必
然
性
與
普
遍
性
，
所
以
《
雜
阿
含
經
》
說
：
「
若
佛
出
世
，
若
未
出
世
，
此
（
緣
起
）
法
（
理
）
常

住
。
」
五
一

如
此
的
歸
納
都
具
有
普
遍
性
與
必
然
性
，
而
非
如
上
文
吳
汝
鈞
先
生
所
說
的
「
無
普
遍
性
」
與
「
無
必
然
性
」
，
因
為
這

種
「
先
驗
綜
合
判
斷
命
題
」
不
同
於
「
非
全
幅
歸
納
」
命
題
；
「
非
全
幅
歸
納
」
者
，
有
可
觀
察
的
分
子
而
未
作
觀
察
，
若
進
行
觀

察
，
則
彼
分
子
或
可
與
之
契
應
，
或
可
加
以
否
定
。
「
先
驗
綜
合
判
斷
命
題
」
，
如
「
果
必
有
因
」
，
則
除
未
來
因
、
果
法
外
，
窮
盡

了
餘
一
切
因
法
與
果
法
，
於
現
實
可
經
驗
的
果
法
中
，
不
能
舉
出
一
個
果
法
是
無
因
法
者
。
它
亦
不
同
於
獨
斷
的
（dogm

atic

）
超
越

的
（
超
驗
的transcendental

）
述
詞
，
可
以
不
依
經
驗
，
完
全
脫
離
經
驗
而
任
意
憑
空
建
立
（
按
：
如
勝
論
的
建
立
「
常
法
的
神
我
能

作
業
」
時
，
我
們
發
現
「
常
則
不
能
作
業
」
，
「
能
作
業
則
非
常
」
，
如
是
那
超
越
的
知
識
亦
難
免
於
有
「
自
語
相
違
之
失
」
。
）
故

即
使
是
「
超
越
（
超
驗
）
的
知
識
」
，
亦
不
見
得
一
定
具
有
普
遍
性
與
必
然
性
的
真
實
性
。
佛
教
的
大
、
小
乘
共
許
的
理
論
，
如
緣
起

論
、
無
我
論
、
五
蘊
、
十
二
處
、
十
八
界
、
十
二
因
緣
流
轉
觀
、
還
滅
觀
等
等
，
無
不
建
基
於
實
然
的
經
驗
之
上
，
假
若
真
如
吳
汝
鈞

先
生
所
論
定
「
憑
觀
察
所
得
經
驗
的
結
論…

…

都
只
是
偶
然
，
而
非
必
然
」
，
亦
「
無
普
遍
性
」
，
則
依
彼
所
建
立
的
整
個
佛
教
的
思

五
一	

見《

雜
阿
含
經》

卷
十
二
，《

大
正
藏》

卷
二
，
頁
四
八（

中）

。　
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想
理
論
亦
應
是
偶
然
的
、
非
普
遍
的
、
無
必
然
性
的
、
有
困
難
的
、
不
能
成
立
的
，
那
自
然
是
一
種
偏
激
而
獨
斷
的
妄
言
吧
了
！

我
們
在
上
文
，
花
了
不
少
篇
幅
釐
清
了
關
於
「
經
驗
的
」
與
「
超
越
的
」
認
知
問
題
後
，
讓
我
們
正
式
回
應
吳
汝
鈞
先
生
對
「
轉

識
成
智
」
中
有
關
「
本
有
無
漏
種
子
」
的
質
難
。
吳
先
生
認
為
唯
識
思
想
系
統
所
建
立
的
「
本
有
無
漏
種
子
」
是
「
根
據
經
驗
觀

察
實
然
」
所
得
，
「
是
生
物
學
地
順
著
無
始
時
下
來
」
的
，
所
以
這
「
憑
（
經
驗
）
觀
察
的
結
論
」
，
「
無
絕
對
的
普
遍
性
與
必
然

性
」
。
依
文
獻
所
顯
示
（
請
參
考
第
二
大
段
引
文
）
，
唯
識
系
統
中
的
「
本
有
無
漏
種
子
」
哪
裡
是
「
生
物
學
地
順
著
無
始
時
（
遺

傳
）
下
來
」
的
呢
？
因
為
有
情
中
有
「
無
色
界
有
情
」
，
彼
無
物
質
性
的
生
命
，
自
然
無
從
把
「
無
漏
種
子
功
能
」
作
「
生
物
學
（
物

質
性
）
」
地
「
（
遺
傳
）
下
來
」
而
成
為
「
無
始
無
漏
種
子
」
以
作
為
「
轉
識
成
智
」
的
成
佛
功
能
。
其
詳
已
見
諸
對
牟
先
生
「
遺
傳

說
」
質
難
的
回
應
。
如
是
吳
先
生
所
言
「
根
據
經
驗
觀
察
實
然
」
所
得
，
「
無
始
無
漏
種
子
」
是
「
生
物
學
地
順
著
無
始
時
下
來
」
的

說
法
，
那
根
本
就
不
是
事
實
，
亦
根
本
無
從
作
出
「
無
始
時
下
來
」
的
「
經
驗
觀
察
」
，
所
以
順
著
這
論
據
而
作
出
「
無
漏
種
子
」
之

說
是
「
經
驗
觀
察
的
結
論
」
因
而
「
無
絕
對
的
普
遍
性
與
必
然
性
」
這
種
論
斷
自
然
是
不
能
成
立
的
。

我
們
依
瑜
伽
行
派
文
獻
，
尤
其
是
依
《
成
唯
識
論
》
「
唯
識
今
學
」
文
獻
所
顯
示
，
合
乎
「
種
子
六
義
」
的
「
無
始
無
漏
種
子
」

並
非
有
「
經
驗
觀
察
對
境
」
，
更
非
是
「
生
物
學
地
順
著
下
來
」
的
功
能
。
若
依
上
述
的
認
知
理
論
，
唯
識
的
「
無
始
（
先
天
）
本
有

無
漏
種
子
」
的
建
立
，
可
以
嘗
試
分
析
成
下
述
的
五
個
步
驟
：

一
者
、
依
佛
家
緣
起
共
法
「
果
必
有
因
」
（
按
：
此
依
「
先
驗
綜
合
判
斷
」
所
得
）
，
則
要
成
就
「
轉
識
成
智
而
成
佛
」
之
果
，

必
定
要
有
其
「
能
轉
識
成
智
的
成
佛
功
能
」
作
為
「
必
需
因
緣
」
。

二
者
、
依
「
邏
輯
二
分
法
」
，
能
作
為
現
行
「
果
法
」
之
「
因
」
者
，
不
外
雜
染
「
有
漏
因
」
及
清
淨
「
無
漏
因
」
二
種
（
按
：
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此
依
「
先
驗
綜
合
判
斷
」
所
得
）
。
「
轉
識
成
智
（
成
佛
）
」
之
果
是
清
淨
的
，
故
其
所
依
的
「
必
需
因
緣
」
必
然
是
「
清
淨
無
漏
因

緣
」
。三

者
、
通
過
「
邏
輯
代
換
律
」
，
可
以
把
「
清
淨
無
漏
因
緣
」
稱
之
為
「
無
漏
種
子
」
。

四
者
、
依
「
邏
輯
二
分
法
」
，
「
無
漏
種
子
」
可
以
分
成
：
曾
現
行
的
，
名
「
新
熏
無
漏
種
子
」
及
未
曾
現
行
的
，
名
「
本
有
無

漏
種
子
」
。
由
於
凡
夫
所
具
「
能
轉
識
成
智
（
成
佛
）
功
能
」
尚
未
曾
現
行
，
故
所
具
的
「
必
需
因
緣
」
應
是
「
本
有
無
漏
種
子
」
。

五
者
、
結
合
上
述
四
個
步
驟
，
唯
識
瑜
伽
行
派
對
有
情
修
行
實
踐
，
得
出
一
個
結
論
：
凡
夫
若
能
成
就
「
轉
識
成
智
（
成
佛
）
」

者
，
則
必
須
要
有
「
本
有
的
無
漏
種
子
」
。
這
必
須
有
「
本
有
無
漏
種
子
」
的
結
論
，
並
非
由
「
經
驗
觀
察
」
所
得
，
亦
非
由
「
經
驗

非
全
幅
歸
納
」
所
得
，
亦
非
由
「
經
驗
全
幅
歸
納
」
所
得
，
而
是
從
「
先
驗
綜
合
判
斷
」
的
「
果
必
有
因
」
開
始
，
然
後
運
用
「
邏

輯
二
分
法
（
排
中
律
）
」
、
「
邏
輯
交
換
律
」
，
通
過
有
效
的
「
邏
輯
必
然
論
證
」
所
獲
致
的
，
所
以
具
備
「
必
然
性
」
及
「
普
遍

性
」
，
而
並
不
是
外
人
所
言
的
「
僅
具
偶
然
性
」
而
已
。

五
、「

五
種
姓
說」

與「

一
切
眾
生
皆
有
佛
性」

相
違
的
困
難

通
過
上
述
四
大
段
的
反
覆
論
證
，
我
們
經
已
破
解
了
外
人
質
疑
唯
識
「
轉
識
成
智
」
所
有
的
四
大
困
難
，
即
所
歸
類
為
「
生
命
主

體
根
源
的
困
難
」
、
「
成
佛
功
能
的
困
難
」
、
「
無
漏
種
子
現
行
的
困
難
」
，
以
及
「
屬
經
驗
界
故
無
必
然
性
的
困
難
」
。
如
是
則
能

「
轉
識
成
智
（
而
成
佛
）
」
的
有
情
，
自
應
於
其
「
第
八
本
識
」
的
主
體
生
命
中
，
有
其
「
無
始
本
有
無
漏
種
子
」
作
為
「
超
越
依
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據
」
，
即
作
為
「
成
佛
必
需
條
件
（
必
需
因
緣
）
」
，
只
要
依
照
修
行
的
「
五
階
位
」
的
程
序
與
「
六
度
」
、
「
四
攝
」
等
培
植
福

德
、
智
慧
等
應
有
資
糧
，
伏
斷
煩
惱
障
及
所
知
障
的
現
行
和
種
子
，
則
定
能
於
三
大
無
量
劫
而
成
佛
。
這
思
想
系
統
經
已
自
足
圓
滿
，

即
能
獨
立
自
成
一
圓
滿
體
系
，
而
本
文
的
目
標
亦
已
達
成
。

不
過
，
何
等
有
情
具
足
此
「
本
有
無
漏
（
成
佛
）
種
子
」
而
得
以
具
備
「
成
佛
的
必
需
條
件
」
，
則
亦
為
修
行
者
所
關
注
的
另
一

事
項
，
以
唯
識
家
依
《
大
般
若
波
羅
蜜
多
經
》
、
《
入
楞
伽
經
》
等
建
立
「
五
種
姓
說
」
，
此
與
《
大
般
涅
槃
經
》
等
如
來
藏
經
典

之
建
立
「
一
切
眾
生
皆
有
佛
性
說
」
，
彼
此
不
相
容
而
貌
似
矛
盾
而
相
違
，
故
本
文
亦
應
作
補
充
而
對
此
問
題
加
以
探
討
。
何
則
？

如
先
師
唐
君
毅
先
生
說
言
：
「
若
本
唯
識
宗
之
循
現
實
世
界
實
有
之
事
實
，
而
加
以
反
省
之
態
度
以
作
思
維
，
則
（
把
一
切
有
情
，

作
出
聲
聞
乘
種
姓
、
緣
覺
乘
種
姓
、
如
來
乘
種
姓
、
不
定
種
姓
、
無
種
姓
等
五
種
）
種
姓
之
分
（
別
）
，
蓋
為
必
然
之
結
論
。
此
即
因

（
為
）
吾
人
前
所
謂
在
此
現
實
世
界
中
，
實
有
種
種
不
同
而
或
成
佛
或
不
成
佛
之
眾
生
，
故
依
之
而
作
思
維
，
亦
只
能
推
論
出
眾
生

有
『
（
五
）
種
姓
』
之
不
同
。
故
依
此
唯
識
論
之
系
統
，
亦
即
不
能
在
理
論
上
保
證
一
切
有
情
之
皆
必
能
依
之
以
修
行
，
以
超
凡
入

聖
，
而
得
最
高
之
成
佛
聖
果
；
亦
使
吾
人
對
彼
不
能
成
佛
之
眾
生
，
不
免
若
有
憾
焉
者
。
」
五
二 

我
們
除
依
經
教
作
「
聖
言
量
」
以
建

立
「
五
種
姓
」
外
，
除
可
經
驗
得
有
大
、
小
乘
人
的
存
在
外
，
根
本
不
能
從
經
驗
觀
察
以
決
定
某
一
有
情
是
「
（
一
闡
提
）
無
種
姓
」

的
有
情
，
亦
不
易
決
定
有
現
實
的
「
（
一
闡
提
）
無
種
姓
」
那
一
類
有
情
的
存
在
。
不
過
在
唯
識
思
想
系
統
中
，
我
們
卻
可
依
「
邏
輯

排
中
律
二
分
法
」
把
有
情
分
為
「
有
解
脫
種
子
功
能
」
的
與
「
無
解
脫
種
子
功
能
」
的
兩
大
類
。
又
可
以
把
「
有
解
脫
種
子
」
者
分
成

「
有
成
佛
種
子
者
」
、
「
有
成
聲
聞
阿
羅
漢
種
子
者
」
、
「
有
成
獨
覺
辟
支
佛
種
子
者
」
三
類
。
「
無
解
脫
種
子
功
能
」
者
，
又
可
以

五
二	

見
唐
君
毅《

中
國
哲
學
原
論‧

原
性
篇》

頁
二一

四
至
二一

五
。
新
亞
研
究
所
版
。	
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開
成
「
無
成
佛
種
子
者
」
、
「
無
成
聲
聞
阿
羅
漢
種
子
者
」
、
「
無
成
獨
覺
辟
支
佛
種
子
者
」
三
類
。
今
將
此
六
種
情
況
先
加
「
符
號

化
」
，
後
作
「
圖
解
」
如
下
：

﹝
a ﹞

	
：	

有
成
佛
種
子
者

﹝
-a ﹞

	

：	
無
成
佛
種
子
者

﹝
b ﹞

	

：	

有
聲
聞
種
子
者

﹝
-b ﹞

	

：	

無
聲
聞
種
子
者

﹝
c ﹞

	

：	

有
獨
覺
種
子
者

﹝
-c ﹞

	

：	

無
獨
覺
種
子
者

a

bc

a.c a.b

a.b.c

b.c

-a. -b． -c
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依
「
圖
解
」
反
映
，
有
情
可
以
分
成
八
大
類
：

①﹝
a.-b.-c ﹞

	

：	

有
佛
種
而
無
二
乘
種
者	─

─
─
─
─

（
一
）
決
定
佛
種
姓

②﹝
-a.b.-c ﹞

	

：	

有
聲
聞
種
而
無
餘
種
者	─

─
─
─
─

（
二
）
決
定
聲
聞
種
姓

③﹝
-a.-b.c ﹞

	
：	

有
獨
覺
種
而
無
餘
種
者	─

─
─
─
─

（
三
）
決
定
獨
覺
種
姓

④﹝
a.b.-c ﹞

	
：	
有
佛
種
及
聲
聞
種
者	

─
─

⑤﹝
a.-b.c ﹞

	

：	
有
佛
種
及
獨
覺
種
者	
─
─

		


　
　
　
　
　
　

      		


            （
四
）
不
定
種
姓

⑥﹝
-a.b.c ﹞

	

：	

有
二
乘
種
而
無
佛
種
者	─

─

⑦﹝
a.b.c ﹞

	

：	

有
大
、
小
乘
一
切
種
者	─

─

⑧﹝
-a.-b.-c ﹞

	

：	

無
大
、
小
乘
一
切
種
者	─

─
─
─
─

（
五
）
決
定
無
種
姓

如
是
通
過
「
圖
解
」
可
以
邏
輯
地
、
數
學
分
析
地
，
把
一
切
有
情
分
成
「
八
大
類
」
，
然
後
再
把
兼
類
者
合
成
「
不
定
種
姓
」
一

類
，
則
成
為
唯
識
瑜
伽
行
派
的
「
五
種
姓
說
」
。
此
「
五
種
姓
說
」
既
從
數
學
邏
輯
地
分
析
所
得
，
故
是
「
形
色
地
真
實
」
，
具
邏
輯

的
必
然
性
，
但
卻
不
涉
及
任
何
所
涵
攝
的
存
在
分
子
，
乃
至
其
中
可
能
是
全
無
分
子
的
「
空
集
（em

pty set

）
」
或
名
「
空
類
」
，
例

如
：
我
們
不
排
除
根
本
沒
有
真
實
存
在
的
有
情
是
「
決
定
無
種
姓
」
的
有
情
，
即
彼
空
類
、
空
集
「
決
定
無
種
姓
」
有
情
只
不
過
是
在

「
分
類
學
」
上
備
為
一
類
而
已
，
而
並
非
謂
指
定
有
某
些
、
某
等
存
在
著
的
有
情
確
實
是
「
無
種
姓
」
的
，
確
實
是
不
能
成
佛
的
，
乃

至
確
實
是
不
能
得
任
何
形
式
的
解
脫
者
。
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至
於
依
「
聖
言
量
」
所
建
立
的
「
一
切
眾
生
（
有
情
）
皆
有
佛
性
」
之
說
，
此
所
立
的
命
題
並
非
如
「
五
種
姓
說
」
這
樣
從
數
學

邏
輯
地
分
析
而
得
，
故
亦
不
具
「
形
色
地
真
的
必
然
性
」
。
若
把
「
一
切
眾
生
皆
有
佛
性
」
作
為
存
在
命
題
，
我
們
根
本
是
無
從
證
成

其
真
假
，
因
為
在
無
量
有
情
中
，
根
本
不
能
進
行
「
全
幅
性
的
歸
納
」
，
過
去
及
未
來
有
情
無
觀
察
的
可
能
故
。
縱
使
「
一
切
眾
生
皆

有
佛
性
」
是
「
存
在
地
真
」
，
亦
不
能
與
容
許
有
「
空
類
」
的
「
形
式
地
真
」
之
「
五
種
姓
說
（
包
括
無
佛
性
有
情
）
」
產
生
矛
盾
相

違
的
關
係
，
因
為
各
處
不
同
的
認
知
層
面
故
。

	

假
若
依
《
妙
法
蓮
華
經
》
，
佛
陀
以
度
一
切
有
情
為
本
懷
，
通
過
開
、
示
、
悟
、
入
以
成
就
其
本
具
「
佛
之
知
見
」
而
得
成

佛
，
使
此
本
願
得
以
實
現
，
因
而
設
定
「
一
切
眾
生
皆
有
佛
性
」
之
說
，
則
此
「
一
切
眾
生
皆
有
佛
性
」
之
命
題
，
便
不
能
成
為
一

「
存
在
命
題
」
，
借
用
康
德
批
判
哲
學
的
用
語
，
它
是
「
實
踐
理
性
」
的
所
知
對
境
，
不
是
「
純
粹
理
性
」
的
所
知
對
境
，
故
亦
不

能
與
「
純
粹
理
性
」
所
知
對
境
的
「
形
式
地
真
」
之
「
五
種
姓
說
」
作
任
何
的
比
較
，
因
而
亦
不
能
產
生
任
何
的
「
矛
盾
關
係
」
或

「
相
違
關
係
」
。
因
此
在
主
觀
意
願
上
，
發
了
大
菩
提
心
的
行
者
，
總
可
以
而
亦
應
該
以
「
一
切
眾
生
皆
有
佛
性
」
的
意
願
與
期
盼
以

對
待
一
切
有
情
，
雖
然
在
分
類
上
可
有
不
同
類
別
的
有
情
（
按
：
此
亦
如
孔
子
雖
然
認
定
「
上
智
、
下
愚
不
移
」
，
但
在
施
教
歷
程
中

亦
可
依
「
有
教
無
類
」
的
本
懷
而
作
出
「
誨
人
不
倦
」
般
的
施
教
。
）
故
知
唯
識
之
言
「
五
種
姓
（
容
許
有
空
類
）
」
與
如
來
藏
之
言

「
一
切
眾
生
皆
有
佛
性
」
其
實
是
可
以
相
容
而
並
非
定
實
「
矛
盾
」
、
定
實
「
相
違
」
的
，
以
「
五
種
姓
」
是
「
形
式
地
真
的
認
知
性

命
題
」
，
而
「
一
切
眾
生
皆
有
佛
性
」
則
是
「
超
越
形
而
上
學
的
道
德
性
命
題
」
故
。
若
就
唯
識
家
依
《
入
楞
伽
經
》
與
《
成
唯
識

論
》
，
把
「
涅
槃
」
開
成
「
本
來
自
性
清
淨
涅
槃
」
、
「
有
餘
依
涅
槃
」
、
「
無
餘
依
涅
槃
」
及
「
無
住
處
涅
槃
」
五
三 

等
四
類
，
則

五
三	

見《

成
唯
識
論》

卷
十
，《

大
正
藏》

卷
三一
‧

頁
五
五（

中）

。
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「
無
姓
有
情
」
彼
一
闡
提
人
亦
得
有
「
本
來
自
性
清
淨
涅
槃
」
，
從
體
而
言
之
，
亦
可
說
為
「
皆
有
佛
性
」
，
而
不
相
違
。
五
四 

	

或
有
問
言
：
如
何
得
知
自
身
具
足
「
如
來
種
姓
」
，
能
正
修
行
，
歷
五
階
位
，
轉
識
成
智
，
必
得
成
佛
？
昔
者
窺
基
法
師
造

《
般
若
波
羅
蜜
多
心
經
幽
贊
》
有
明
文
回
應
；
《
幽
贊
》
有
云
：
「
（
問
）
：
云
何
應
知
有
『
本
性
住
種
姓
（
如
來
成
佛
種
姓
）
』
，

依
之
修
習
（
可
作
成
就
）
大
菩
提
（
佛
果
之
）
因
？
（
今
應
答
言
）
：
（
謂
）
若
（
有
情
）
性
樂
施
（
惠
）
好
讚
勸
他
。…

…

大
財
寶

中
，
心
無
耽
著
。
若
性
成
就
軟
品
惡
業
（
但
）
不
極
損
他
（
彼
有
情
；
雖
）
作
惡
（
業
而
能
）
速
悔
。
常
行
慈
愛
，
知
恩
報
恩
。
凡
所

規
求
，
不
以
非
法
。
樂
修
福
業
，
輕
罪
重
怖
。
見
聞
受
苦
，
過
於
自
身
。
善
事
好
同
，
惡
法
樂
遠
。…

…

於
苦
有
情
，
深
生
悲
愍…

…

應
知
定
有
菩
提
本
性
（
如
來
成
佛
種
子
）
。
」
五
五

以
要
言
之
，
凡
能
本
自
內
心
，
深
徹
啟
動
，
誠
發
「
大
菩
提
心
」
者
，
當
知
具
備
如

上
德
性
，
自
身
具
足
「
如
來
種
姓
」
而
無
疑
。
但
若
見
未
能
發
「
大
菩
提
心
」
，
未
見
有
如
上
德
性
的
有
情
者
，
則
亦
不
能
論
定
其
無

有
「
如
來
種
姓
」
，
以
緣
尚
未
備
，
故
如
上
德
性
尚
未
呈
現
而
已
。

	

由
於
「
五
種
姓
說
」
只
能
通
過
「
形
式
分
類
」
，
把
有
情
開
成
五
大
類
別
，
但
每
一
類
別
其
實
並
不
涉
及
其
中
的
所
涵
存
在
分

子
，
所
以
亦
有
「
全
無
存
在
分
子
的
空
類
」
之
可
能
，
所
以
實
不
能
，
亦
不
應
依
「
五
種
姓
說
」
定
指
某
一
存
在
有
情
是
「
無
種
姓
」

有
情
；
在
諸
佛
、
菩
薩
仁
者
本
懷
之
中
，
無
不
直
視
一
切
有
情
都
是
如
來
種
，
都
能
成
就
如
來
果
德
。
不
過
就
弘
法
的
效
益
上
言
，
標

五
四	

此
外
，
唯
識
學
者
對「

一
切
眾
生
皆
有
佛
性」

之
說
，
可
以
從「

體」
邊
來
肯
定
它
和
接
受
它
。
如
世
親
論
師
撰《

佛
性
論》

依《

勝
鬘
經》

「

佛
性

者
，
是
如
來
藏
，
是
正
法
藏
，
是
法
身
藏
，
是
出
世
藏
，
是
自
性
清
淨
藏」
說
，
以「

如
來
藏
自
性
清
淨
理（

體）
」

為「

佛
性」

。
而
窺
基
法
師
撰

《

妙
法
蓮
華
經
玄
贊》

又
嘗
分「

佛
性」

而
為「

理
性
之
佛
性」

與「

行
性
之
佛
性」

，
以
明
一
闡
提
雖
無「

行
性
之
佛
性」

而
仍
有「

理
性（

真
如）

之
佛
性」

亦
即「

自
性
涅
槃
之
佛
性」

。
今
以
篇
幅
所
限
，
暫
且
未
能
論
及
。

五
五	

窺
基《

般
若
波
羅
蜜
多
心
經
幽
贊》

卷
上
，
見《

大
正
藏》

卷
三三
‧

頁
五
二
五（

上
、
中）

。
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榜
「
一
切
眾
生
皆
有
佛
性
」
者
，
確
實
能
夠
發
揮
其
攝
眾
的
較
大
效
益
，
遠
比
容
易
使
人
疑
惑
的
「
五
種
姓
說
」
為
優
勝
。
不
過
，

立
「
五
種
姓
說
」
亦
非
一
無
是
處
：
一
者
，
「
五
種
姓
說
」
是
依
「
數
學
分
類
」
開
出
，
它
是
具
備
必
然
性
而
「
形
式
地
真
」
者
。

二
者
，
依
此
形
式
地
真
的
「
五
種
姓
說
」
，
可
以
使
得
「
五
乘
佛
教
」
獲
得
必
然
的
理
論
依
據
，
使
「
佛
教
」
真
確
地
涵
攝
了
「
佛

乘
」
、
「
聲
聞
乘
」
、
「
獨
覺
乘
」
、
「
人
乘
」
、
「
天
乘
」
（
按
：
後
之
「
人
、
天
乘
」
可
以
依
「
無
種
姓
」
類
別
而
成
立
。
）
三

者
、
正
因
佛
教
涵
攝
了
「
五
乘
」
，
不
捨
一
切
有
宗
教
信
仰
與
無
宗
教
信
仰
的
有
情
，
使
我
們
懂
得
如
實
理
解
一
切
不
同
品
類
的
有

情
，
尊
重
不
同
品
類
的
有
情
，
欣
賞
不
同
品
類
的
有
情
，
所
以
佛
教
不
會
排
斥
任
何
宗
教
（
包
括
無
信
仰
者
、
無
宗
教
者
）
，
不
會
排

斥
任
何
有
情
，
構
作
真
正
友
愛
、
和
諧
、
融
洽
的
理
想
世
界
。

六
、
小
結

如
是
通
過
「
唯
識
種
子
」
以
建
立
「
轉
識
成
智
」
理
論
，
雖
然
也
許
會
引
起
學
人
某
些
的
誤
解
，
以
為
「
唯
識
種
子
」
屬
於
經
驗

觀
察
所
得
，
有
「
生
命
主
體
根
源
的
困
難
」
、
「
成
佛
超
越
功
能
的
困
難
」
、
「
無
漏
功
能
現
行
的
困
難
」
及
「
經
驗
界
無
必
然
性
的

困
難
」
等
，
今
於
上
文
經
已
一
一
予
以
回
應
明
白
而
得
解
決
。
我
們
於
此
當
知
：
正
因
「
轉
識
成
智
」
依
「
唯
識
種
子
」
而
建
立
，
使

得
「
唯
識
思
想
系
統
」
對
有
情
生
命
活
動
的
染
與
淨
、
有
漏
與
無
漏
、
動
與
靜
、
隱
與
現
、
伏
與
斷
、
取
與
捨
、
因
緣
與
增
上
緣
等
等

現
象
與
歷
程
的
闡
釋
，
都
能
更
具
清
晰
性
與
明
確
性
，
而
為
其
他
一
切
學
派
理
論
所
無
法
達
成
的
，
不
但
對
「
生
命
流
轉
」
的
闡
述
更

具
力
量
，
即
使
對
「
生
命
還
滅
（
解
脫
）
」
及
成
就
「
理
想
圓
滿
生
命
」
的
闡
釋
，
同
樣
更
具
同
等
的
力
量
，
而
絕
對
並
非
如
外
人
所

誤
解
的
所
謂
「
顯
得
無
力
」
。
所
以
「
唯
識
思
想
系
統
」
是
曠
世
無
可
比
擬
的
一
個
宗
教
性
及
哲
理
性
的
圓
滿
自
足
思
想
體
系
，
故
下
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文
將
敬
藉
先
師
唐
君
毅
先
生
對
「
唯
識
思
想
系
統
」
所
作
出
的
評
價
來
結
束
本
文
：

唐
老
師
說
：
「
此
《
成
唯
識
論
》
之
系
統…

…

因
牽
涉
者
至
廣
，
故
人
之
研
治
之
者
，
恒
苦
其
名
相
之
繁
，
而
或
溺
於
其
名
相
之

舖
陳
與
瑣
屑
之
問
題
而
不
能
自
拔
。
若
據…

…

其
血
脈
精
神
之
所
在
觀
之
，
則
此
一
系
統
自
為
人
類
思
想
之
一
最
偉
大
之
成
就
，
故
即

被
之
以
繁
雜
之
名
相
，
仍
不
能
掩
其
光
輝
。
此
一
系
統
，
乃
依
於
一
對
現
實
之
人
生
與
其
所
對
之
世
界
之
全
幅
境
相
，
及
其
可
能
有
之

超
凡
入
聖
之
行
為
歷
程
，
及
所
達
成
之
聖
果
，
作
一
窮
根
究
柢
之
反
省
，
而
敍
述
之
。
其
中
關
於
心
色
諸
法
之
種
類
，
與
其
相
互
之
因

緣
關
係
之
論
列
，
雖
儘
可
容
人
持
異
議
，
然
皆
無
傷
於
其
大
體
；
至
尅
就
其
為
本
於
一
純
反
省
之
思
維
方
式
，
以
論
凡
聖
之
境
、
行
、

果
言
，
其
思
想
所
屆
（
之
）
廣
度
、
深
度
言
，
（
則
）
亦
蓋
無
世
間
之
學
與
他
派
佛
學
能
有
以
超
過
之
。
對
此
一
派
之
佛
學
之
論
性
，

如
純
立
於
此
一
反
省
之
態
度
上
看
，
亦
無
由
得
而
非
議
。
吾
人
如
循
其
所
示
之
工
夫
而
行
，
人
亦
必
能
成
佛
無
疑
。
在
此
義
上
，
此
一

系
統
之
思
想
即
可
自
足
而
無
待
乎
其
外
。
人
如
謂
其
外
更
可
有
其
他
之
佛
學
派
別
，
而
在
中
國
之
唯
識
法
相
一
系
之
佛
學
外
，
所
以
亦

實
有
異
流
之
思
想
者
，
則
由
於
人
尚
可
有
此
純
反
省
之
態
度
以
外
之
態
度
，
而
人
亦
尚
可
更
自
外
觀
此
一
偉
大
思
想
系
統
，
若
尚
有
不

能
保
證
人
之
必
能
依
之
以
修
行
以
超
凡
入
聖
而
來
；
此
固
非
謂
在
此
一
反
省
之
態
度
下
，
此
系
統
之
自
身
不
能
自
足
之
謂
也
。
」
五
六 

五
六	

唐
君
毅《

中
國
哲
學
原
論‧

原
性
篇》

，
頁
二一一


至
二一二


，
新
亞
研
究
所
版
。　
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