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月
稱
《
入
中
論
》
辯
破
唯
識
無
境
之
探
究

一　

應
成
中
觀
學
派
之
八
難
題

《
入
中
論
》
乃
西
藏
格
魯
派
之
主
要
教
本
，
研
習
本
論
之
義
理
，
除
了
勝
喜
的
《
入
中
論
疏
》
外
，
其
餘
均
為
西
藏(

主
要
是
格

魯
派)

的
注
疏
。
按
西
藏
所
傳
習
佛
護
、
月
稱
之
中
觀
正
見
，
與
其
他
佛
教
學
者
思
想
有
八
大
不
同
之
處
，
而
此
等
皆
是
細
微
深
密
之

難
題
。此

八
大
問
題
，
依
西
藏
達
瑪
仁
欽
之
〈
聽
宗
喀
巴
大
師
講
八
難
題
備
忘
記
錄
〉
，
是
指
：

于
境
時
分
的
名
言
中
亦
不
許
有
自
相(

1)

及
阿
賴
耶
識(

2)

，
而
許
有
外
境(

3)

。
于
道
時
分
中
不
許
自
續(

4)

及

自
証
分(

5)

，
為
通
達
真
實
性
之
方
便
而
許
二
障
之
安
立
法(

6)

及
許
聲
聞
、
獨
覺
亦
須
通
達
法
無
自
性
之
道
理

(

7)

。
于
果
時
分
中
許
佛
盡
所
有
智
之
理(
8)

。
共
計
所
許
有
四
種
，
不
許
有
四
種
。
� 

第
一
點
「
名
言
中
不
許
有
自
相
」
是
中
觀
學
派
之
根
本
論
題
，
蓋
一
切
法
皆
是
緣
起
，
故
無
實
自
性
，
達
諸
法
都
無
自
相(

自

性)

，
才
能
由
假
名
安
立
一
切
世
俗
因
果
作
用
。

第
二
點
「
不
許
有
阿
賴
耶
識
」
是
反
對
唯
識
家
以
阿
賴
耶
識
安
立
業
果
不
失
。
月
稱
認
為
「
阿
賴
耶
識
」
是
佛
陀
的
方
便
假
說
，

�	

見
班
班
多
杰
譯〈

聽
宗
喀
巴
大
師
講
八
難
題
備
忘
記
錄〉

（

收
錄
於《

世
界
宗
教
研
究》

1983
年
第4

期p.37）

。　

月
稱
《
入
中
論
》
辯
破
唯
識
無
境
之
探
究

 	

李
葛
夫
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《
法
相
學
會
集
刊
》
第
六
輯

不
能
執
為
實
有
。

第
三
點
「
許
有
外
境
」
亦
是
針
對
唯
識
家
認
為
外
境
皆
是
由
阿
賴
耶
識
之
變
現
，
不
承
認
有
獨
立
存
在
的
客
觀
外
境
。
月
稱
則
許

有
離
心
之
外
境
，
但
不
是
有
實
自
性
的
。

第
四
點
「
不
許
自
續
」
是
指
不
許
運
用
因
明
三
支
比
量
來
破
他
自
立
。
若
他
家
用
因
明
立
量
，
則
可
以
隨
量
破
他
。
此
與
中
觀
清

辨
及
唯
識
家
有
極
大
分
別
。

第
五
點
「
不
許
有
自
証
分
」
是
反
對
唯
識
家
說
能
緣
境
的
內
識
能
夠
由
自
己
來
証
明
自
己
的
存
在
，
成
立
內
識
為
實
有
體
。
月
稱

指
出
諸
法
作
用
不
能
於
自
體
而
轉
，
如
指
不
自
觸
、
刀
不
自
割
等
，
故
不
許
有
「
識
能
自
識
」
的
自
証
分
。

第
六
點
「
安
立
煩
惱
及
所
知
二
障
差
別
」
是
否
定
其
他
學
派
認
為
執
我
是
煩
惱
障
，
執
實
是
所
知
障
之
說
。
月
稱
認
為
執
實
是
煩

惱
障
而
非
所
知
障
。

第
七
點
「
許
聲
聞
、
獨
覺
亦
須
通
達
法
無
自
性
」
是
否
定
向
來
認
為
二
乘
人
只
能
通
達
「
人
空
」
之
說
。
月
稱
認
為
「
法
空
」
是

三
乘
所
共
得
的
，
必
須
人
法
二
空
才
能
得
到
解
脫
。

第
八
點
「
許
佛
盡
所
有
智
之
理
」
指
出
佛
果
位
的
盡
所
有
智
，
安
住
能
起
諸
緣
起
法
自
性
空
之
作
用
，
能
觀
照
世
俗
諦
的
道
理
而

無
有
錯
亂
。

以
上
第
一
、
二
、
四
、
五
之
四
難
題
是
其
他
宗
派
所
承
認
，
而
佛
護
、
月
稱
則
認
為
龍
樹
是
不
承
認
的
。
另
外
四
者
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月
稱
《
入
中
論
》
辯
破
唯
識
無
境
之
探
究

(

三
、
六
、
七
、
八)

是
別
派
不
許
而
佛
護
、
月
稱
認
為
龍
樹
是
認
許
的
�

。
八
難
題
中
，
第
二
點
「
不
許
有
阿
賴
耶
識
」
、
第
三
點

「
許
有
離
心
外
境
」
及
第
五
點
「
不
許
有
自
証
分
」
是
與
唯
識
思
想
相
左
的
，
在
《
入
中
論
》
第
六
地
中
，
月
稱
有
詳
細
之
辯
破
。

二　

《

入
中
論》
對「

唯
識
無
境」

之
辯
破

西
元
四
世
紀
前
後
，
由
無
著
、
世
親
兄
弟
所
弘
揚
之
瑜
伽
行
派
流
行
於
印
度
佛
學
界
。
此
派
為
了
將
佛
教
無
我
而
有
輪
迴
之
困
難

解
決
，
故
成
立
阿
賴
耶
識
作
為
一
切
法
之
根
據
。
而
對
部
派
小
乘
宗
派
所
主
張
「
人
空
法
有
」(

即
承
認
有
離
心
的
實
有
體
性
的
外
境)

之
思
想
大
加
評
破
，
主
張
外
境
無
論
是
粗
色
境
或
極
微
均
非
實
體
，
不
能
作
為
內
識
的
「
所
緣
緣
」
，
內
識
的
「
所
緣
緣
」
只
是
識
的

相
分
，
阿
賴
耶
識
變
現
根
身
器
界
，
作
為
前
六
識
作
「
疏
所
緣
緣
」
，
六
識
自
己
的
相
分
，
為
自
識
作
「
親
所
緣
緣
」
，
故
一
切
法
均

是
識
之
顯
現
，
並
無
離
識
之
獨
立
存
在
外
境
。

應
成
中
觀
派
之
佛
護
、
月
稱
，
本
龍
樹
之
緣
起
性
空
之
義
，
認
為
凡
是
有
自
性
的
，
則
心
境
俱
破
；
凡
是
無
自
性
的
，
則
心
境

皆
許
有
，
故
對
瑜
伽
行
派
之
「
唯
識
無
外
境
」
產
生
很
大
之
諍
論
。
月
稱
在
《
入
中
論
》
第
六
地
「
破
他
生
」
處(45-71

頌)

�

，
詳
破

「
唯
識
無
境
」
義
。
茲
依
宗
喀
巴
《
入
中
論
善
顯
密
義
疏
》
之
科
判
，
作
表
解
如
下
：

 

�	

此
八
難
題
中
，
第
一
及
第
八
個
有
其
他
異
說
，
如
演
培《

入
中
論
頌
講
記》

pp.4 - pp.7
引
印
順
之
說
，
則
以「

滅
法
是
有」

及「

過
未
非
有
為
非
無
為」

取

代
之
。
而G

eshe K
elsang G

yatso

在O
cean of N

ectar P.222

亦
有
相
類
說
法
。　

�	

見
法
尊
譯
講《

入
中
論
講
記》

，
收
錄
於《

大
藏
經
補
編》

第
九
冊pp.731-733

。
台
北
：
華
宇
出
版
社
。　
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《
法
相
學
會
集
刊
》
第
六
輯

夢喻

不能

成立

識有

自性

48
頌、

49
頌

夢喻

不能

成立

覺時

無外

境

50
頌、

51
頌

夢喻

成立

一切

法虛

妄

52
頌、

53
頌

破現

在識

有自

性功

能

56
頌、

57a
頌

破未

來識

有自

性

功能

57bcd
頌、

58
頌

破過

去識

有自

性功

能

59
頌、

60
頌、

61頌

敘計

62
頌、

63
頌、

64
頌

破執

65
頌、

66
頌、

67
頌、

68abc
頌

破夢喻

破毛髮

喻

54頌、

55頌

破說由習氣

成未成熟生

不生見境之

識

重破說

無外境

而有內

識

明破唯

識宗不

違聖教

68d頌

破無外境

識有自性

之喻

破由習氣功

能出生境空

之識

明如是破與修

不淨觀不相違

69頌、70頌、

71ab頌

破唯識無境

破離外境識有自性

敘 計

45頌、46頌、47頌

廣　破
結　破

71cd頌
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月
稱
《
入
中
論
》
辯
破
唯
識
無
境
之
探
究

二
、
一　

破
無
外
境
識
有
自
性

月
稱
評
破
開
始
時
，
以
第45

，46

，47

三
頌
總
說
唯
識
無
境
義
：

不
見
能
取
離
所
取
，
通
達
三
有
唯
是
識
，

故
此
菩
薩
住
般
若
，
通
達
唯
識
真
實
性
。(45

頌)

猶
如
因
風
鼓
大
海
，
便
有
無
量
波
濤
生
，

從
一
切
種
阿
賴
耶
，
以
自
功
能
生
唯
識
。(46

頌)

是
故
依
他
起
自
性
，
是
假
有
法
所
依
因
，

無
外
所
取
而
生
起
，
實
有
及
非
戲
論
境
。(47

頌)

唯
識
家
謂
六
地
菩
薩
安
住
般
若
空
慧
中
，
體
悟
到
離
能
取
識
無
所
取
境
，
離
所
取
境
無
能
取
心
，
三
界
皆
是
唯
識
所
變
。
在
依
他

起
性(

緣
起
性)

上
，
徹
底
去
除
遍
計
所
執
性
之
虛
妄
分
別
，
使
可
通
達
唯
識
真
實
性
。

《
成
唯
識
論
》
云
：

頌
曰
：「

是
諸
識
轉
變
，
分
別
所
分
別
，
由
此
彼
皆
無
，
故
一
切
唯
識
。」

論
曰
：
是
諸
識
者
，
謂
前
所
說
三
能
變
識
及
彼
心
所
，
皆
能
變
似
見
、
相
二
分
，
立
轉
變
名
。
所
變
見
分
，
說
名

分
別
，
能
取
相
故
；
所
變
相
分
，
名
所
分
別
，
見
所
取
故
。
由
此
正
理
，
彼
實
我
、
法
，
離
識
所
變
，
皆
定
非
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《
法
相
學
會
集
刊
》
第
六
輯

有
；
離
能
、
所
取
、
無
別
物
故
，
非
有
實
物
離(

能
取
、
所
取)

二
相
故
。
是
故
一
切
有
為
、
無
為
，
若
實
若
假
，

皆
不
離
識
。」

� 
一
切
「
依
他
起
自
性
」
的
緣
起
諸
法
，
皆
從
含
藏
在
阿
賴
耶
識
之
自
性
種
子
所
生
，
非
由
所
取
的
外
境
而
生
。

世
親
《
唯
識
三
十
頌
》
云
：

初
阿
賴
耶
識
，
異
熟
、
一
切
種
。
不
可
知
執
受
、
處
了
、
常
與
觸
、
作
意
、
受
、
想
、
思
相
應
。
唯
捨
受
。
是
無

覆
無
記
。
觸
等
亦
如
是
。
恒
轉
如
暴
流
。
阿
羅
漢
位
捨
。
� 

又
云
：依

止
根
本
識
，
五
識
隨
緣
現
，
或
俱
或
不
俱
，
如
濤
波
依
水
。
� 

阿
賴
耶
識
攝
持
諸
識
一
切
種
子
功
能
，
譬
如
海
水
，
前
五
識(

眼
、
耳
、
鼻
、
舌
、
身)

的
現
行
猶
如
波
濤
，
五
識
所
藉
的
眾
外
緣

猶
如
風
。
不
同
諸
外
緣
頓
時
或
漸
次
生
起
，
前
五
識
便
會
頓
時
俱
轉
或
漸
次
出
現
。

諸
識
有
三
性
，
一
、
遍
計
所
執
性
；
二
、
依
他
起
自
性
；
三
、
圓
成
實
性
。
世
親
《
唯
識
三
十
頌
》
云
：

由
彼
彼
遍
計
，
遍
計
種
種
物
；
此
遍
計
所
執
，
自
性
無
所
有
。
依
他
起
自
性
分
別
，
緣
所
生
。
圓
成
實
於
彼
，
常

�	

見《

大
正
藏》

31

冊P.38

下
。　

�	

見《

大
正
藏》

31

冊P.60

中
。　

�	

見《

大
正
藏》

31

冊P.60

下
。
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月
稱
《
入
中
論
》
辯
破
唯
識
無
境
之
探
究

遠
離
前
性
。

故
此
與
依
他
，
非
異
非
不
異
，
如
無
常
等
性
，
非
不
見
此
彼
。
� 

三
性
中
，
以
「
依
他
起
自
性
」
為
樞
紐
，
是
假
有
諸
法
所
依
之
因
，
故
無
外
取
之
境
亦
能
生
起
，
其
體
是
實
有
而
非
假
法
，
它
是

離
言
自
性
，
不
是
言
說
戲
論
所
能
緣
的
。

(

a) 

夢
喻

中
觀
家
對
唯
識
家
所
主
張
「
境
無
心
有
」
之
義
並
不
贊
同
，
故
接
著
便
開
始
辯
破
，
先
設
問
唯
識
家
此
立
論
有
何
喻
例
可
作
支

持
。
《
入
中
論
》
云
：
「
無
外
境
心
有
何
喻
？
」(

第48

頌a )

唯
識
家
便
舉
出
「
夢
喻
」
作
答
。
世
親
《
唯
識
二
十
論
》
云
：

頌
曰
：「

處
時
定
如
夢
，
身
不
定
如
鬼
，
同
見
膿
河
等
，
如
夢
損
有
用
。」

論
曰
：
如
夢
，
意
說
如
夢
所
見
。
謂
如
夢
中
雖
無
實
境
，
而
或
有
處
見
有
村
園
男
女
等
物
，
非
一
切
處
。
即
於
是

處
，
或
時
見
有
彼
村
園
等
，
非
一
切
時
。
由
此
雖
無
離
識
實
境
，
而
處
、
時
定
、
非
不
得
成
。

說
如
鬼
言
，
顯
如
餓
鬼
，
河
中
膿
滿
，
故
名
膿
河
，
如
說
酥
瓶
，
其
中
酥
滿
。
謂
如
餓
鬼
，
同
業
異
熟
，
多
身
共

集
，
皆
見
膿
河
，
非
於
此
中
定
唯
一
見
；
等
言
，
顯
示
或
見
糞
等
，
及
見
有
情
執
持
刀
杖
，
遮
捍
守
護
，
不
令
得

�	

見《

大
正
藏》

31

冊P.45

下
。　
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《
法
相
學
會
集
刊
》
第
六
輯

食
。
由
此
雖
無
離
識
實
境
，
而
多
相
續
不
定
義
成
。

又
如
夢
中
，
境
雖
無
實
，
而
有
損
失
精
血
等
用
。
由
此
雖
無
離
識
實
境
，
而
有
虛
妄
作
用
義
成
。
� 

夢
中
雖
無
外
境
，
但
以
內
心
所
現
起
亦
可
以
見
到
種
種
定
處
、
定
時
、
相
續
及
有
作
用
之
境
。
我
們
日
常
所
看
到
的
種
種
外
境
，

亦
復
如
是
，
故
知
無
離
心
之
外
境
。

中
觀
家
對
此
夢
喻
，
認
為
並
不
合
理
。
月
稱
謂
：

若
答
如
夢
當
思
擇
，
若
時
我
說
夢
無
心
，
爾
時
汝
喻
即
非
有(

第48

頌bcd )

。
� 

蓋
夢
中
有
心
而
無
外
境
，
是
富
爭
議
的
，
若
中
觀
家
說
夢
中
是
心
無
，
則
「
境
無
心
有
」
並
不
成
立
，
因
雙
方
立
論
不
能
共
許
。

那
麼
，
唯
識
家
以
夢
喻
為
例
亦
不
能
成
立
。

若
唯
識
家
設
救
謂
：
我
們
夢
醒
以
後
，
能
回
憶
夢
中
的
感
受
，
故
知
夢
中
心
是
有
，
而
心
所
緣
境
則
非
實
有
。
中
觀
家
則
可
說
：

若
以
覺
時
憶
念
夢
，
證
有
意
者
境
亦
爾
，

如
汝
憶
念
是
我
見
，
如
是
外
境
亦
應
有
。(
第49

頌)

一
〇  

�	

見《

大
正
藏》

31

冊P.74

下
。　

�	

見
法
尊
譯《

入
中
論》

卷
三pp.3

陽
版
至
陰
版
。　

一
〇	

見
法
尊
譯《

入
中
論》

卷
三pp.3

陰
版
。
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月
稱
《
入
中
論
》
辯
破
唯
識
無
境
之
探
究

若
言
夢
醒
後
能
憶
念
夢
中
感
受
，
便
足
以
証
明
夢
中
實
有
內
心
。
那
麼
，
夢
醒
後
同
樣
可
以
回
憶
夢
中
各
種
外
境
，
為
什
麼
不
可

說
夢
中
之
外
境
亦
是
實
有
呢
？

接
著
，
唯
識
家
再
設
救
謂
：

設
曰
睡
中
無
眼
識
，
故
色
非
有
唯
意
識
，
執
彼
行
相
以
為
外
，
如
於
夢
中
，
此
亦
爾
。(

第50

頌)

一一


夢
中
是
共
許
無
眼
識
，
故
所
見
外
色
非
實
有
，
所
有
皆
是
意
識
的
活
動
，
執
著
自
起
之
行
相
，
以
為
外
境
。
此
在
夢
中
如
是
，
醒

時
亦
如
是
。 

中
觀
家
對
此
亦
不
贊
同
，
故
以
三
首
頌
破
斥
：

如
汝
外
境
夢
不
生
，
如
是
意
識
亦
不
生
，

眼
與
眼
境
生
眼
識
，
三
法
一
切
皆
虛
妄
，(

第51

頌)

餘
耳
等
三
亦
不
生
。
如
於
夢
中
覺
亦
爾
，

諸
法
皆
妄
心
非
有
，
行
境
無
故
根
亦
無
。(
第52
頌)

此
中
猶
如
已
覺
位
，
乃
至
未
覺
三
皆
有
，

一一
	

見
法
尊
譯《

入
中
論》

卷
三p.4

陽
版
。　
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《
法
相
學
會
集
刊
》
第
六
輯

如
已
覺
後
三
非
有
，
癡
睡
盡
後
亦
如
是
。(

第53

頌)

一
二 

因
在
夢
中
根
境
識
三
者
皆
是
對
待
而
成
，
故
是
虛
妄
的
，
如
「
眼
根
」
與
眼
所
對
之
「
色
境
」
和
合
而
起
「
眼
識
」
，
離
開
任
何

一
法
，
皆
不
能
成
就
，
焉
能
謂
「
境
無
心
有
」
？
此
在
夢
中
如
是
，
醒
時
根
境
識
諸
法
亦
是
虛
妄
觀
待
假
立
，
無
實
自
體
。
凡
夫
眾
生

在
此
生
死
大
夢
的
三
界
中
，
根
境
識
三
，
皆
覺
為
有
；
直
到
轉
迷
開
悟
，
無
明
夢
覺
之
時
，
三
者
亦
無
，
可
知
諸
法
皆
是
虛
妄
。

(

b) 

翳
喻

唯
識
家
設
夢
喻
未
能
証
成
「
唯
識
無
境
」
義
後
，
遂
轉
以
翳
喻
來
說
明
其
義
。
唯
識
家
謂
：
若
有
患
翳
病
之
人
，
其
眼
根
所
生
之

眼
識
，
由
翳
力
而
見
毛
髮
等
物
，
此
等
境
相
並
非
實
有
，
是
由
心
識
變
現
的
。
《
入
中
論
》
云
：

由
有
翳
根
所
生
識	

由
翳
力
故
見
毛
等(54ab

頌)

一三
 

中
觀
家
對
此
喻
亦
不
同
意
，
故
亦
評
破
之
。
蓋
觀
待
彼
等
有
翳
根
而
生
起
的
眼
識
，
其
所
見
毛
髮
等
事
是
真
實
的
，
故
心
識
外
境

俱
是
實
在
。
若
待
無
翳
的
淨
眼
來
觀
察
，
不
但
所
見
之
毛
髮
是
虛
妄
無
所
見
，
而
能
見
毛
髮
的
心
識
亦
是
虛
妄
。
《
入
中
論
》
續
云
：

觀
待
彼
識
二
俱
實
，
待
明
見
境
二
俱
妄
。(
第54cd
頌)

一
四 

一
二	

見
法
尊
譯《

入
中
論》

卷
三pp.4

陰
版 - pp.5

陰
版
。　

一三
　

見
法
尊
譯《

入
中
論》

卷
三pp.6

陽
版
。

一
四　

見
法
尊
譯《

入
中
論》

卷
三p.6

陽
版
。
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月
稱
《
入
中
論
》
辯
破
唯
識
無
境
之
探
究

故
唯
識
家
所
舉
之
翳
喻
是
不
成
立
的
。
接
著
，
中
觀
家
更
以
一
假
言
論
証
進
破
：

若
無
所
知
而
有
心
，
則
於
髮
處
眼
相
隨
，

無
翳
亦
應
起
髮
心
，
然
不
如
是
，
故
非
有
。(55

頌)

一五
  

大
前
提
：	

若
如
唯
識
家
所
言
無
有
所
了
知
的
客
觀
外
境
，
只
有
內
在
的
能
緣
心
識
的
話
，
則
在
翳
眼
見
毛
髮
處
，
令
無
翳
者
隨
其

處
觀
，
亦
應
生
起
見
毛
髮
等
相
的
心
識
。
〔(x)

．(px→
qx)

〕

小
前
提
：		

今
於
翳
眼
見
毛
髮
處
，
無
翳
淨
眼
不
見
毛
髮
相
。
〔～

qx

〕

結　

論
：	

故
無
外
境
只
有
內
在
心
識
便
不
能
成
立
了
。

〔(x)

．﹝
(px→

qx)

．～
qx﹞

→
～
px

〕

二
、
二　

破
由
習
氣
功
能
出
生
境
空
之
識

對
於
上
述
翳
喻
之
批
評
，
唯
識
家
認
為
中
觀
家
是
錯
誤
理
解
其
喻
，
蓋
毛
髮
等
相
之
見
與
不
見
，
不
是
由
翳
根
之
有
無
，
而
是
在

識
之
功
能
成
熟
與
否
。
在
此
，
我
們
先
舉
出
第62

及63

頌
作
為
說
明
：

一五
	

見
法
尊
譯《

入
中
論》

卷
三p.6

陰
版
。　



58

《
法
相
學
會
集
刊
》
第
六
輯

能
生
眼
識
自
功
能
，
從
此
無
間
有
識
生
，

即
此
內
識
依
功
能
，
妄
執
名
為
色
根
眼
。(62

頌)
此
中
從
根
所
生
識
，
無
外
所
取
由
自
種
，

變
似
青
等
愚
不
了
，
凡
夫
執
為
外
所
取
。(63

頌)

一六
  

第62

頌
是
說
明
無
離
識
之
根
。
阿
賴
耶
識
所
含
藏
之
種
子
功
能
，
若
至
成
熟
，
便
能
有
眼
識
生
起
，
愚
者
不
知
，
遂
妄
執
名
為
淨

色
為
體
的
眼
根
。
第63
頌
則
說
明
無
離
識
之
境
。
青
黃
赤
白
長
短
方
圓
等
相
皆
由
識
自
己
種
子
變
現
，
愚
夫
不
知
唯
識
所
變
，
遂
執
有

實
在
外
境
，
所
以
根
境
皆
不
離
識
。

中
觀
家
對
此
大
加
破
斥
，
謂
唯
識
家
所
說
的
種
子
功
能
，
中
觀
家
是
不
承
認
的
，
故
不
能
作
為
理
由
，
否
則
便
犯
上
論
辯
上
「
能

立
不
極
成
」
之
過
失
。
《
入
中
論
》
云
：

若
謂
淨
見
識
功
能
，
未
成
熟
故
識
不
生
，

非
是
由
離
所
知
法
，
彼
能
非
有
，
此
不
成
。(

第56

頌)

一七


再
者
，
生
起
諸
法
之
功
能
，
究
竟
是
現
在
識
、
未
來
識
或
過
去
識
之
因
？
月
稱
便
運
用
本
論
第
六
地18d-19

頌
一
八

「
總
破
他

一六
	

見
法
尊
譯《

入
中
論》

卷
三pp.10

陰
版
│pp.11

陰
版
。　

一七
	

見
法
尊
譯《

入
中
論》

卷
三p.7

陽
版
。

一
八	

見
法
尊
譯《

入
中
論》

卷
三pp.12

陽
版
│pp.13

陽
版
。
頌
文
謂
：「

猶
如
現
見
秤
兩
頭
，
低
昂
之
時
非
不
等
，
所
生
能
生
事
亦
爾
。
設
是
同
時
，
此
非

有
。」

(18

頌)「

正
生
趣
生
故
非
有
，
正
滅
謂
有
趣
於
滅
，
此
二
如
何
與
秤
同
？
此
生
無
作
，
亦
非
理
。」

(19

頌)

。　



59

月
稱
《
入
中
論
》
辯
破
唯
識
無
境
之
探
究

生
」
。
在
過
去
、
現
在
、
未
來
皆
有
過
之
方
法
來
破
此
種
子
功
能
：

(

a) 
破
現
在
識
有
功
能
自
性

「
功
能
」
與
「
現
在
識
」
若
是
異
體
，
因
二
者
皆
是
自
體
生
起
，
則
二
者
並
不
相
關
不
能
構
成
因
果
關
係
。
若
二
者
是
同
體
，
則

變
成
因
果
同
時
。
故
現
在
識
有
功
能
自
性
不
能
成
立
。

(

b) 

破
未
來
識
有
功
能
自
性

在
破
斥
未
來
識
有
功
能
自
性
時
，
月
稱
謂
：

未
生
體
中
亦
無
能
，
非
離
能
別
有
所
別
，
或
石
女
兒
亦
有
彼
。(

第57bcd

頌)

若
想
當
生
而
說
者
，
既
無
功
能
無
當
生
。(

第58ab

頌)

一
九 

識
功
能
若
是
未
來
的
，
在
未
生
起
的
識
體
中
，
怎
會
有
生
此
識
之
功
能
？
必
須
要
有
此
識
，
方
能
簡
別
能
生
此
識
之
功
能
，
若
許

有
離
能
別(

識)

之
所
別(

種
子) 

，
則
石
女
兒
亦
應
能
生
兒
子
了
。
若
唯
識
家
說
：
雖
識
尚
未
生
，
但
約
它
當
來
可
以
生
而
說
便
可
。

中
觀
家
破
說
：
唯
識
家
所
說
之
功
能
，
尚
未
成
立
，
依
什
麼
可
說
當
有
識
生
？
故
知
並
無
當
生
之
識
，
亦
無
自
性
之
功
能
。
月
稱
更
指

出
：

一
九	

見
法
尊
譯《

入
中
論》

卷
三pp.7

陽
版 - pp.8

陽
版
。	



60

《
法
相
學
會
集
刊
》
第
六
輯

若
互
相
依
而
成
者
，
諸
善
士
說
即
不
成
。(

第58cd

頌)

二
〇 

若
唯
識
家
謂
待
能
生
之
功
能
，
有
所
生
識
；
待
所
生
識
，
有
能
生
功
能
，
二
者
是
互
相
觀
待
而
成
的
。
此
則
與
中
觀
龍
樹
提
婆
諸

大
士
之
說
相
合
二
一

，
但
有
一
根
本
問
題
，
即
中
觀
家
認
為
凡
觀
待
而
成
的
，
皆
無
實
自
性
，
如
唯
識
家
贊
成
功
能
與
識
是
相
待
而
成

的
，
則
其
一
向
所
持
識
功
能
有
自
性
之
說
便
不
能
成
立
了
。

(

c) 

破
過
去
識
有
功
能
自
性

唯
識
家
之
中
心
思
想
，
是
種
現
熏
生
，
前
識
滅
後
，
必
然
熏
有
功
能
在
阿
賴
耶
識
中
，
當
此
種
子
遇
緣
成
熟
後
，
便
會
生
起
後
念

識
。
中
觀
家
對
此
說
法
並
不
贊
同
，
因
為
功
能
成
熟
而
生
後
識
，
前
念
後
念
是
各
有
自
性
的
，
犯
了
「
從
他
生
他
」
二
二

過
失
。
如
此
，

眼
識
之
功
能
，
可
生
耳
、
鼻
等
識
。
《
入
中
論
》
云
：

若
滅
功
能
成
熟
生
，
從
他
功
能
亦
生
他
，

諸
有
相
續
互
異
故
，
一
切
應
從
一
切
生
。(

第59

頌)

二
三 

若
唯
識
家
設
救
謂
：
此
前
念
滅
能
生
後
念
，
是
約
同
類
相
續
而
說
，
故
無
上
述
之
過
。
中
觀
家
則
認
為
：

二
〇	

見
法
尊
譯《

入
中
論》

卷
三p.8

陰
版
。　

二
一	

月
稱《

入
中
論》

自
釋
文
引《

四
百
論》

云
：「

若
法
因
待
成
，
是
法
還
成
待
，
今
則
無
因
待
，
亦
無
所
成
法
。」

又
云
：「

若
法
因
待
成
，
未
成
云
何

待
？
若
成
已
有
待
，
成
已
何
用
待
？」

說
明
識
若
是
觀
待
而
成
，
便
非
有
自
性
。(

見
法
尊
譯《

入
中
論》

卷
三pp.8

陰
版 - pp9

陽
版)

。

二
二	

即
從
他
獨
立
自
性
之
功
能
而
生
另
一
獨
立
自
性
之
結
果
。
如
張
三
之
識
滅
後
，
能
生
李
四
之
識
。

二
三	

見
法
尊
譯《

入
中
論》

卷
三p.9

陰
版
。



61

月
稱
《
入
中
論
》
辯
破
唯
識
無
境
之
探
究

此
待
成
立
仍
不
成
，
相
續
不
異
，
非
理
故
。(

第60

頌cd )
如
依
慈
氏
近
密
法
，
由
是
他
故
非
一
續
，

所
有
自
相
各
異
法
，
是
一
相
續
不
應
理
。(

第61

頌)

二
四 

縱
然
是
同
類
相
續
，
但
前
念
後
念
之
心
，
各
有
自
體
，
如
一
串
珠
中
之
一
一
珠
粒
，
雖
相
續
但
是
各
各
互
異
的
，
故
唯
識
家
前
念

識
滅
而
生
後
識
，
仍
犯
從
他
生
他
之
過
。

由
上
述
三
點
之
分
析
，
可
見
唯
識
家
所
持
習
氣
功
能
出
生
境
空
之
識
的
論
點
，
在
中
觀
家
來
說
，
是
不
能
成
立
的
。

二
、
三　

重
破
說
無
外
境
而
有
內
識

在
重
述
唯
識
家
之
要
義
後(

第62-64

頌) 
，
月
稱
提
出
了
兩
大
例
子
破
斥
「
都
無
外
境
，
唯
有
內
識
。
」
之
說
。
首
先
，
月
稱
提

出
：

如
於
夢
中
無
眼
根
，
有
似
青
等
意
心
生
，

無
眼
唯
由
自
種
熟
，
此
間
盲
人
何
不
生
。(

第65
頌)

若
如
汝
說
夢
乃
有
，
第
六
能
熟
，
醒
非
有
，

二
四	

見
法
尊
譯《

入
中
論》

卷
三pp.12

陽
版 - pp.13

陰
版
。



62

《
法
相
學
會
集
刊
》
第
六
輯

如
此
無
第
六
能
熟
，
說
夢
亦
無
何
非
理
？(

第66

頌)

如
說
無
眼
非
此
因
，
亦
說
夢
中
睡
非
因
，

是
故
夢
中
亦
應
許
，
彼
法
眼
為
妄
識
因
。(

第67

頌)
隨
此
如
如
而
答
辯
，
即
見
彼
彼
等
同
宗
，

如
是
能
除
此
妄
諍
，
諸
佛
未
說
有
實
法
。(

第68

頌)

二
五 

若
不
由
外
境
所
緣
只
由
習
氣
成
熟
之
力
便
能
使
內
心
生
起
種
種
境
界
，
那
麼
，
盲
人
為
什
麼
不
能
生
起
見
種
種
色
境
的
內
心
呢
？

若
唯
識
家
說
盲
人
在
醒
時
雖
不
能
生
起
見
種
種
外
境
的
內
心
，
但
在
夢
中
郤
能
見
種
種
境
界
的
內
心
，
是
由
於
要
以
睡
眠
為
助
緣
，
才

能
使
種
子
成
熟
，
生
起
見
種
種
境
界
的
第
六
意
識
。
中
觀
家
認
為
以
睡
眠
才
能
使
第
六
意
識
功
能
成
熟
是
不
合
理
的
，
因
為
經
中
只
說

「
使
根
、
託
境
，
而
有
識
生
。
」
並
沒
有
說
過
要
有
睡
眠
才
有
識
生
，
這
種
說
法
，
只
是
一
種
臆
說
而
已
。
如
此
，
你
說
由
於
醒
時

「
無
眼
根
」
，
所
以
非
是
此
第
六
意
識
功
能
成
熟
的
條
件
。
那
麼
，
中
觀
家
亦
可
說
夢
中
的
「
睡
眠
力
」
，
並
非
是
第
六
意
識
功
能
成

熟
的
條
件
。
至
此
，
月
稱
更
進
一
步
說
明
夢
中
妄
識
生
起
的
條
件
，
還
是
夢
中
的
眼
根
緣
夢
中
之
色
境
而
生
起
，
因
此
若
說
夢
中
的
境

界
是
虛
妄
不
實
的
話
，
夢
中
的
心
識
也
應
該
是
不
實
在
的
；
決
不
能
如
唯
識
家
所
說
夢
中
的
心
識
是
實
有
而
境
卻
沒
有
之
理
。

月
稱
所
提
出
的
第
二
個
例
子
是
佛
教
著
名
的
「
白
骨
觀
」
修
行
。
《
入
中
論
》
云
：

諸
瑜
伽
師
依
師
教
，
所
見
大
地
骨
充
滿
；

二
五	

見
法
尊
譯《

入
中
論》

卷
三pp.12

陽
版 - pp.13

陰
版
。
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月
稱
《
入
中
論
》
辯
破
唯
識
無
境
之
探
究

見
彼
三
法
亦
無
生
，
說
是
顛
倒
作
意
故
。(

第69

頌)

二
六 

當
瑜
伽
師
依
師
長
教
修
白
骨
觀
成
功
後
，
便
會
見
到
大
地
充
滿
白
骨
。
此
遍
滿
大
地
之
白
骨
，
並
非
是
外
在
實
有
，
而
只
是
修
觀

者
內
心
所
見
，
可
見
唯
識
家
所
說
境
無
心
有
是
正
確
的
。

中
觀
家
對
此
則
破
說
謂
：
修
習
不
淨
觀
之
瑜
伽
師
，
所
見
之
白
骨
，
其
根
、
境
、
識
三
法
皆
無
自
性
，
是
虛
妄
的
。
因
在
定
中
並

無
眼
識
，
其
能
見
之
眼
識
及
眼
根
自
是
虛
假
，
既
然
根
和
識
都
是
假
的
，
所
見
的
境
當
然
也
是
假
的
。
況
佛
陀
亦
曾
說
這
不
淨
觀
是

「
顛
倒
作
意
」
的
假
想
觀
，
又
怎
可
說
是
離
境
而
實
有
內
識
呢
？
月
稱
更
以
前
面
第55

頌
「
若
無
所
知
而
有
心
，
則
於
髮
處
眼
相
隨
，

無
翳
亦
應
起
髮
心
，
然
不
如
是
，
故
非
有
。
」
二
七 

辯
破
翳
喻
之
方
法
來
破
斥
此
白
骨
觀
，
其
頌
文
曰
：

如
汝
根
識
所
見
境
，
如
是
不
淨
心
見
境
，

餘
觀
彼
境
亦
應
見
，
彼
定
亦
應
不
虛
妄
。(

第70

頌)

二
八 

如
唯
識
家
所
言
修
白
骨
觀
的
識
是
實
在
的
，
而
外
境
是
無
的
，
則
非
修
定
者
審
觀
彼
白
骨
等
處
，
亦
應
許
見
白
骨
；
今
非
修
定

者
，
實
不
能
見
到
白
骨
，
故
知
「
境
無
心
有
」
並
不
合
理
。

最
後
，
唯
識
家
舉
出
《
攝
大
乘
論
》
引
經
頌
：
「
鬼
、
傍
生
、
人
、
天
，
各
隨
其
所
應
，
等
事
心
異
故
，
許
義
非
真
實
。
」
二
九 

二
六	

見
法
尊
譯《

入
中
論》

卷
三p.15

陽
版
。	

　

二
七	

見
法
尊
譯《

入
中
論》

卷
三p.6

陰
版
。

二
八	

見
法
尊
譯《

入
中
論》

卷
三pp.15

陽
版
至
陰
版
。

二
九	

此
所
引
經
頌
，
未
明
出
自
何
經
。
據
印
順《

攝
大
乘
論
講
記》

所
考
，
應
是《

阿
毗
達
磨
大
乘
經》

。(

見《

攝
大
乘
論
講
記》

p.456 )

。
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《
法
相
學
會
集
刊
》
第
六
輯

說
明
人
所
見
的
甘
清
冷
水
，
餓
鬼
所
見
到
的
是
膿
血
，
魚
類
傍
生
則
見
為
舍
宅
道
路
，
天
人
卻
見
為
琉
璃
。
同
樣
是
一
外
境
，
但
隨
眾

生
之
心
不
同
，
所
見
亦
有
不
同
，
故
說
「
境
無
心
有
」
。
中
觀
家
對
此
喻
另
有
不
同
看
法
：
佛
陀
此
喻
，
只
是
說
是
境
非
實
在
，
但
沒

有
說
眾
生
能
見
之
心
是
實
在
的
。
故
中
觀
家
又
再
以
破
翳
喻
之
法
，
說
明
鬼
見
膿
河
之
心
亦
是
非
實
有
的
。

至
此
，
中
觀
家
遂
將
此
辯
難
總
結
如
下
頌
：

總
如
所
知
非
有
故
，
應
知
內
識
亦
非
有
。(

第71cd

頌)

三
〇 

「
所
知
」
是
外
境
，
境
無
自
性
，
故
說
非
有
，
能
知
內
識
，
亦
無
自
性
，
故
亦
是
非
有
。
月
稱
自
釋
更
引
《
出
世
讚
》
謂
：

諸
識
同
幻
化
，
是
釋
尊
所
說
，

彼
所
緣
亦
爾
，
決
定
同
幻
事
。
三一
 

此
讚
說
明
佛
所
說
一
切
法
皆
是
緣
起
無
自
性
，
在
內
識
與
外
境
亦
然
，
若
說
內
識
是
有(

幻
有)

，
則
外
境
亦
是
有
；
若
說
外
境
是

無(

自
無
性)

，
內
識
亦
是
無
，
二
者
皆
是
無
自
性
，
不
應
有
任
何
差
別
。
故
唯
識
家
所
主
張
「
外
境
無
而
內
識
有
」
之
說
，
中
觀
家
是

不
能
接
受
的
。
後
來
在
第84-97

頌
，
中
觀
家
更
將
唯
識
家
所
依
之
經
典
如
《
十
地
經
》
及
《
楞
伽
經
》
等
所
說
之
唯
心
義
，
評
為
不
了

義
說
，
從
而
將
唯
識
家
之
三
時
判
教
說
破
斥
，
令
中
觀
正
見
重
新
作
為
了
義
之
真
理
。

「
唯
識
無
境
」
是
瑜
伽
行
派
極
重
要
之
思
想
，
故
世
親
在
《
二
十
唯
識
論
》
一
開
始
便
說
：

三
〇	

見
法
尊
譯《

入
中
論》

卷
三p.15

陰
版
。

三一
	

見
法
尊
譯《

入
中
論》

卷
三p.16

陽
版
。
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月
稱
《
入
中
論
》
辯
破
唯
識
無
境
之
探
究

安
立
大
乘
三
界
唯
識
，
以
契
經
說
三
界
唯
心
。
心
意
識
了
，
名
之
差
別
；
此
中
說
心
，
意
兼
心
所
。
唯
遮
外
境
，

不
遣
相
應
。
內
識
生
時
，
似
外
境
現
，
如
有
眩
翳
，
見
髮
蠅
等
，
此
中
都
無
少
分
實
義
。
三
二 

三
界
諸
法
，
皆
唯
有
識
，
故
無
少
許
離
心
識
的
實
在
外
境
。
但
中
觀
家
則
認
為
一
切
法
皆
無
自
性
，
不
能
說
有
內
識
而
無
外
境
，

故
起
爭
辯
。
應
成
中
觀
更
主
張
只
要
是
無
自
性
，
便
許
有
離
心
之
外
境
，
成
為
其
獨
有
八
種
深
奧
之
理
論
之
一
，
故
就
此
問
題
，
應
成

中
觀
派
與
瑜
伽
行
派
便
形
成
長
期
之
諍
辯
。

三　

「

唯
識
無
境」

之
真
正
精
神

三
、
一　

唯
識
無
境
與
原
始
佛
教
之
關
係

太
虛
大
師
在
漢
藏
教
理
院
監
譯
刪
潤
《
入
中
論
》
完
成
後
，
曾
作
一
文
〈
閱
入
中
論
記
〉
批
評
月
稱
，
其
結
語
云
：

觀
上
兩
家
諍
論
，
則
知《

入
中》

破
他
，
但
為
舌
辯
游
戲
，
無
當
正
悟
！
樂
著
內
諍
，
卒
難
獨
占
全
勝
，…

…

善
學

者
，
當
領
其
要
，
皆
空
派
在
依
世
間
世
俗
名
言
而
明
第
一
義
以
趣
實
證
，
唯
識
派
在
依
道
理
世
俗
而
明
第
一
義
以

趣
實
證
；
其
明
第
一
義
趣
實
證
者
同
，
一
依
世
間
世
俗
，
一
依
道
理
世
俗
是
其
差
別
。…

…

其
諍
辯
義
，
可
用
為

反
觀
自
心
之
所
資
，
據
彼
此
所
破
義
，
一一

察
之
，
當
下
身
心
世
界
，
內
證
諸
法
無
自
性
空
，
亦
達
諸
法
唯
識
變

三
二	

見《

大
正
藏》

31

冊p.74

中
及
下
。　
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《
法
相
學
會
集
刊
》
第
六
輯

現
；
藉
此
反
觀
以
求
親
證
，
庶
能
契
龍
猛
、
世
親
等
先
聖
意
。
三三
 

月
稱
之
辯
，
是
否
純
屬
太
虛
大
師
所
言
是
「
舌
辯
遊
戲
」
？
月
稱
有
否
誤
解
「
唯
識
無
境
」
之
真
正
精
神
，
而
致
中
觀
、
唯
識
二

系
有
此
長
期
之
爭
論
？
若
要
澄
清
當
中
問
題
，
我
們
必
須
回
溯
至
原
始
佛
教
之
經
義
，
來
看
「
唯
識
無
境
」
是
否
瑜
伽
行
派
獨
有
之
思

想
。

原
始
佛
教
是
以
五
蘊
、
十
二
處
、
十
八
界
為
一
切
之
存
在
，
這
種
分
類
是
依
修
行
而
作
出
的
，
一
切
存
在
無
不
依
緣
起
生
滅
之
法

則
，
生
死
流
轉
與
還
滅
解
脫
皆
是
以
此
為
中
心
。
在
《
雜
阿
含
經
》262

經
云
：

迦
旃
延
！
如
來
離
於
二
邊
，
說
於
中
道
：
所
謂
此
有
故
彼
有
，
此
生
故
彼
生
，
謂
緣
無
明
有
行…

…

乃
至
生
、
老
、

病
、
死
、
憂
、
悲
、
惱
苦
集
；
所
謂
此
無
故
彼
無
，
此
滅
故
彼
滅
，
謂
無
明
滅
則
行
滅…

…

乃
至
生
、
老
、
病
、

死
、
憂
、
悲
、
惱
苦
滅
。
三
四 

此
十
二
因
緣
生
滅
，
便
是
原
始
佛
教
說
明
一
切
法
的
存
在
，
宇
宙
、
人
生
無
不
扣
在
此
條
件
關
係
上
。
要
解
脫
生
命
無
盡
之
煩

惱
，
應
要
從
緣
起
十
二
支
那
一
支
下
手
呢
？
在
南
傳
在
《
經
集
》
〈
八
頌
經
品
〉869-875

頌
云
：

快
樂
和
不
快
樂
來
源
於
何
處
？
沒
有
什
麼
，
就
沒
有
它
們
？
請
告
訴
我
，「

消
失
和
產
生」

這
一
觀
念
的
來
源
？

(869

頌)

三三
	

見《

太
虛
大
師
全
書》

第25

冊p.86

。　

三
四	

見《

大
正
藏》

二
冊p.67

上
。
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月
稱
《
入
中
論
》
辯
破
唯
識
無
境
之
探
究

快
樂
和
不
快
樂
來
源
於
諸
觸
；
沒
有
諸
觸
，
就
沒
有
它
們
。
我
告
訴
你
，
這
是「

消
失
和
產
生」

這
一
觀
念
的
來

源
。(870

頌)
在
這
世
上
，
諸
觸
來
源
於
何
處
？
執
著
產
生
於
何
處
？
沒
有
什
麼
，
就
沒
有
自
私
？
沒
有
什
麼
，
就
沒
有
諸
觸
？

(871

頌)

諸
觸
來
源
於
名
色
，
執
著
產
生
於
願
望
。
沒
有
願
望
，
就
沒
有
自
私
，
沒
有
諸
色
，
就
沒
有
諸
觸
。(872

頌)

人
怎
樣
使
諸
色
不
存
在
？
或
者
說
怎
樣
使
快
樂
和
痛
苦
不
存
在
？
請
告
訴
我
，
怎
樣
使
它
們
不
存
在
？
我
想
我
們

應
該
知
道
這
個
。(873
頌)

他
沒
有
意
識
名
想
，
沒
有
無
意
識
名
想
，
沒
有
無
名
想
，
沒
有
不
存
在
名
想
，
對
於
這
樣
的
人
，
諸
色
不
存
在
，

因
為
種
種
虛
幻
的
標
志
來
源
於
名
想
。(874

頌)

三五
  

而
在
《
經
集
》
〈
大
品
〉
第734

及735

頌
更
謂
：

任
何
痛
苦
產
生
的
根
源
是
諸
識
，
滅
寂
諸
識
，
痛
苦
就
不
再
產
生
。(734

頌)

知
道
諸
識
產
生
痛
苦
這
種
危
險
，
平
息
諸
識
，
比
丘
便
沒
有
欲
望
，
達
到
徹
底
平
靜
。(735

頌)

三六
  

三五
	

見《

經
集》

p.129

，
郭
良
鋆
譯
，
中
國
社
會
科
學
社
。

三六
	
《

經
集》

p.109

。
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《
法
相
學
會
集
刊
》
第
六
輯

同
經
〈
彼
岸
道
品
〉1036

及1037

頌
亦
云
：

可
尊
敬
的
阿
耆
多
說
道
：「

智
慧
和
思
想
，
世
尊
啊
！
我
問
你
，
請
告
訴
我
怎
樣
滅
除
名
色
？」

(1036

頌)
阿
耆
多
啊
！
我
回
答
你
問
的
這
個
問
題
，
怎
樣
徹
底
滅
除
名
色
？
只
要
滅
除
識
，
就
能
滅
除
名
色
。」

(1037

頌)

三七
  

《
經
集
》
是
巴
利
文
三
藏
中
一
部
古
老
經
文
，
而
〈
八
頌
經
品
〉
及
〈
彼
岸
道
品
〉
更
是
經
集
中
最
古
老
的
經
文
三
八

，
南
傳
最
早

的
經
注
《
義
釋
》
便
是
詳
釋
這
兩
部
經
典
。
此
二
經
俱
提
出
識
是
煩
惱
根
源
，
識
，
梵
語
為vijñāna

，
是
由
字
根jñā

衍
申
而
來
。jñā

是

動
詞
「
認
知
」
、
「
認
識
」
三
九 

之
字
根
，
若
加
上pra

成
為prajñā

即
般
若
智
，
若
加
上
了
別
、
分
別
之
字
頭vi

則
成
為vijñāna

，
可
見
識

(vijñāna )

是
帶
有
偏
頗
、
虛
妄
之
意
。
在
南
傳
《
小
義
釋
》
解
釋
《
經
集
》
〈
彼
岸
道
品
〉1037

頌
謂
：

「

由
於
識
之
滅
，
此
處〔
慧
、
念
、
名
色〕

滅」

，
依
須
陀
洹
道
智
行
作
識
之
滅
，
而
除
七
有
可
生
起
無
始
輪
迴
之

所
有
名
與
色
，
一
切
於
此
時
湮
滅
、
寂
滅
、
滅
沒
、
安
息
。
依
斯
陀
含
道
智
行
作
識
之
滅
，
而
除
二
有
可
生
起
五

有
之
所
有
名
與
色
，
一
切
於
此
時
湮
滅
、
寂
滅
、
滅
沒
、
安
息
。
依
阿
那
含
道
智
行
作
識
之
滅
，
而
除
一
有
可
生

起
欲
有
之
所
有
名
與
色
，
一
切
於
此
之
時
湮
滅
、
寂
滅
、
滅
沒
、
安
息
。
依
阿
羅
漢
道
智
行
作
識
之
滅
，
可
生
起

所
有
名
與
色
，
一
切
於
此
之
時
湮
滅
、
寂
滅
、
滅
沒
、
安
息
。
於
無
餘
涅
槃
界
般
涅
槃
阿
羅
漢
前
識
之
滅
而
慧
、

三七
	

《

經
集》

p.147

。　

三
八	

見
郭
良
鋆
著《

經
集
淺
析》

，
收
錄
於《

經
集》

pp.208 - pp.210

。

三
九	

見Sir M
onier – W

illiam
s : Sanskrit - English D

ictionary pp.425

。
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月
稱
《
入
中
論
》
辯
破
唯
識
無
境
之
探
究

念
、
名
、
識
於
此
之
時
湮
滅
、
寂
滅
、
滅
沒
、
安
息
。
此
是「

由
於
識
之
滅
，
此
處
此
湮
滅」

〔

之
義〕

。
四
〇 

上
文
可
見
須
陀
洹
果(

初
果)

、
斯
陀
含
果(

二
果)

、
阿
那
含
果(

三
果)

、
阿
羅
漢
果(

四
果)

聖
人
之
證
悟
，
皆
由
般
若
智
起
而
斷

除
無
明(avidyā )
，
漸
次
滅
除
偏
差
之
虛
妄
識
。
識
之
滅
除
，
名
色
的
戲
論
世
界(prapañca )

方
能
斷
滅
而
解
脫
生
死
輪
迴
而
證
涅
槃
，

所
以
般
若
無
分
別
智
對
治
的
是
虛
妄
的
識
心
而
非
外
境
。
此
在
龍
樹
《
中
論
》
及
瑜
伽
行
派
皆
同
樣
接
受
。

《
淨
明
句
論
．
第
二
十
六
品
》
第10-11

頌
云
：

輪
迴
根
本
行　

無
智
者
所
為　

以
見
真
實
故　

智
者
所
不
為
。

無
明
若
滅
已　

諸
行
則
不
起　

以
慧
斷
無
明　

由
此
修
習
故
。
四
一 

當
般
若
智(prajñā )

之
運
用
達
至
無
礙
便
成jñāna 

四
二 (

智) 

，
智
能
伏
斷
無
明
及
妄
識
，
妄
識
一
斷
，
諸
生
死
流
轉
之
業
行
便
不
再

起
。
瑜
伽
行
派
之
三
寶
尊
，
在
其
釋
陳
那
《
佛
母
般
若
波
羅
蜜
多
圓
集
要
義
釋
論
》
亦
謂
：

般
若
波
羅
蜜
多
離
能
取
所
取
，
即
無
二
智
，
菩
薩
成
就
如
是
智
故
，
若
或
於
彼
色
等
境
中
著
所
取
相
，
彼
能
取
心

四
〇	

見《

南
傳
大
藏
經》

小
部
經
典
二
十
二pp.23 - pp.24

。　

四
一	

見
釋
慧
敏
、
釋
果
徹
合
著《

生
命
緣
起
觀》

pp.150 - pp153

。

又
此
頌
在
鳩
摩
羅
什
本《

中
論》

則
只
有
第
八
頌
一
頌
：「

是
謂
為
生
死　

諸
行
之
根
本
。
無
明
者
所
造　

智
者
所
不
為
。」

(

藏
要
本p.67

陰
版)

。

四
二	

見C
hr. Lindtner: N

agarjuniana pp.270 "The culm
ination of prajñā, then, is jñāna, or intuitive insight into reality (tattva) beyond the duality of asti 

and nāsti. This jñāna is also the suspension of avidyā w
hich, as w

e have seen, in the final analysis is based on the w
rong assum

ption of existence 
and non-existance etc."

。	
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《
法
相
學
會
集
刊
》
第
六
輯

於
無
二
智
即
有
對
礙
。

…
…

如
來
者
，
謂
彼
如
來
，
彼
者
即
是
般
若
波
羅
蜜
多
。
如
來
者
，
如
實
而
說
，
故
名
如

來
，
以
彼
如
是
普
離
一
切
分
別
網
故
，
般
若
波
羅
蜜
多
即
是
如
來
，
此
中
無
二
亦
無
分
別
。
四
三 

般
若
智
離
能
取
所
取
分
別
網
之
執
見
，
能
成
就
此
智
便
能
証
入
真
如
，
得
大
解
脫
。
故
《
南
傳
長
部
經
典
》
第
十
一
〈
堅
固
經
〉

更
說
明
識
滅
則
境
滅
，
其
文
謂
：

比
丘
，
應
如
是
問
：
水
、
地
、
火
、
風
於
何
處
不
堅
住
？
長
、
短
、
細
、
麤
、
淨
、
不
淨
於
何
處
不
堅
住
？
名
與

色
於
何
處
滅
盡
無
餘
耶
？

有
此
解
答
：
不
可
見
無
量
之
識
，
於
一
切
處
捨
棄
。
則
於
如
是
之
處
所
，
水
、
地
、
火
、
風
不
堅
住
。
於
此
處
，

長
、
短
、
細
、
麤
、
淨
、
不
淨
亦
然
。
於
此
處
，
名
與
色
滅
盡
無
餘
。
由
識
之
滅
，
此〔

一
切〕

之
滅
也
。
四
四 

佛
教
對
宇
宙
人
生
之
討
論
，
是
以
「
泛
心
理
主
義
」
觀
點
出
發
，
並
非
單
從
認
識
論
之
角
度
討
論
，
所
以
識
是
煩
惱
之
源
，
是
虛

妄
分
別
之
源
四
五

，
外
境
世
界
皆
是
由
識
之
不
如
實
觀
察
而
歪
曲
事
理
真
相
，
因
而
有
我
貪
、
我
瞋
、
我
痴
、
我
慢
四
惑
，
遂
顛
倒
造

業
，
輪
迴
三
有
。

原
始
佛
教
對
世
界
之
看
法
，
是
以
我
們
生
命
煩
惱
的
解
脫
為
出
發
點
，
故
五
蘊
、
十
二
處
、
十
八
界
之
分
類
，
無
不
是
以
生
命
體

四
三	

見《

大
正
藏》

25

冊p.901

上
。　

四
四	

見《

南
傳
大
藏
經》

六
冊pp.237 - pp.238

。
亦
可
參
見
印
順
法
師《

唯
識
學
探
源》

第
一
章
。

四
五	

見
牟
宗
三
師《

四
因
說
演
講
錄》

p.158

。
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月
稱
《
入
中
論
》
辯
破
唯
識
無
境
之
探
究

為
主
導
而
引
申
之
依
報
。
心
為
主
，
境
為
附
屬
，
外
在
世
界
亦
是
在
十
二
緣
起
之
鍊
項
中
，
離
我
們
之
心
識
，
則
實
在
獨
存
之
世
界
亦

不
能
成
立
，
故
在
原
始
佛
教
思
想
中
，
「
離
識
無
境
」
之
態
度
是
相
當
肯
定
的
。

三
、
二 

部
派
佛
教「

境
無
實
體」

說

為
了
解
決
緣
起
無
我
而
有
輪
迴
之
困
難
，
原
始
佛
教
五
蘊
、
十
二
處
、
十
八
界
之
分
類
顯
得
不
夠
充
份
，
至
部
派
時
代
遂
依
據
色

法
、
心
法
、
心
所
法
、
心
不
相
應
行
法
、
無
為
法
五
位
分
類
統
攝
一
切
法
，
同
時
產
生
各
種
學
說
，
說
明
業
果
不
失
。
其
中
說
一
切
有

部
主
張
「
法
性
恒
住
」
、
「
三
世
實
有
」
，
認
為
法
體
恒
有
不
變
而
作
用
變
異
，
諸
法
依
作
用
為
因
。
而
經
部
師
則
提
出
「
境
無
實

體
」
之
說
，
在
《
阿
毗
達
磨
大
毗
婆
沙
論
》
卷56

云
：

譬
喻
者
說
：
能
繫
結
是
實
，
所
繫
境
是
假
，
補
特
伽
羅
亦
假
。

…
…

彼
說
有
染
與
無
染
境
，
不
決
定
故
，
知
境
非

實
。
謂
如
有
一
端
正
女
人
，
種
種
莊
嚴
來
入
眾
會
，
有
見
起
敬
，
有
見
起
貪
，
有
見
起
嗔
，
有
見
起
嫉
，
有
見
起

厭
，
有
見
起
悲
，
有
見
生
捨
。
應
知
此
中
子
見
起
敬
，
諸
耽
欲
者
見
而
起
貪
，
諸
怨
憎
者
見
而
起
嗔
，
諸
同
夫
者

見
而
起
嫉
，
諸
有
修
習
不
淨
觀
者
見
而
起
厭
，
諸
離
欲
仙
見
起
悲
憫

…
…

諸
阿
羅
漢
見
而
生
捨
。
由
此
故
知
境
無
實

體
。
四
六 

此
例
子
進
一
步
的
引
伸
，
便
是
瑜
伽
行
派
無
著
在
《
攝
大
乘
論
》
引
經
頌
：
「
鬼
、
傍
生
、
人
、
天
，
各
隨
其
所
應
，
等
事
心
異

四
六	

見《

大
正
藏》

27

冊p.288

中
。　
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《
法
相
學
會
集
刊
》
第
六
輯

故
，
許
義
非
真
實
。
」
所
說
明
之
一
境
四
心
，
故
外
境
非
實
說
。
在
上
一
章
，
我
們
看
到
月
稱
對
此
例
之
辯
破
，
認
為
此
喻
只
說
明
外

境
非
實
，
並
無
說
內
識
是
有
。
但
是
若
我
們
將
此
喻
與
《
雜
阿
含
經
》267

經
及
《
法
句
經
》
結
合
來
看
，
便
發
現
以
心
識
為
主
的
方

向
。
《
雜
阿
含
經
》
謂
：

比
丘
！
我
不
見
一
色
種
種
如
斑
色
鳥
，
心
復
過
是
。
所
以
者
何
？
彼
畜
生
心
種
種
故
色
種
種
。
是
故
比
丘
！
當
善

思
惟
觀
察
於
心
。

…
…

譬
如
畫
師
、
畫
師
弟
子
，
善
治
素
地
，
具
眾
彩
色
，
隨
意
圖
畫
種
種
像
類
。
四
七 

南
傳
《
法
句
經
》
雙
品
首
二
頌
云
：

諸
法
受
意
支
配
，
以
意
為
主
，
由
意
而
成
。

人
若
出
於
穢
意
，
或
語
或
行
，

則
苦
追
隨
他
，
如
車
輪〔

隨〕
牽
獸
之
足
。

諸
法
受
意
支
配
，
以
意
為
主
，
由
意
而
成
。

人
若
出
於
淨
意
，
或
語
或
行
，

則
樂
追
隨
他
，
如
影〔

隨
形〕

不
離
。
四
八 

四
七　

見《

大
正
藏》

2

冊p.69

下
。

四
八　

轉
引
自
水
野
弘
元
著
，
弘
音
譯〈

心
識
論
與
唯
識
說
的
發
展〉

(

載《

國
際
佛
學
譯
粹》
第
二
輯pp.8 - pp.9 )

。
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月
稱
《
入
中
論
》
辯
破
唯
識
無
境
之
探
究

可
見
瑜
伽
行
派
「
境
無
心
有
」
之
說
是
有
其
源
流
，
並
非
是
他
們
獨
創
之
說
。
經
部
師
更
將
譬
喻
為
植
物
開
花
結
果
之
原
動
力 

- 

種
子
為
潛
在
力
使
用
，
訶
梨
跋
摩
《
成
實
論
》
謂
：

識
為
種
子
，
業
行
為
田
，
貪
愛
為
水
，
無
明
覆
蔽
。
以
此
因
緣
則
受
後
身
。
四
九 

而
《
大
毗
婆
沙
論
》
更
將
此
種
子
說
作
為
相
續
說
：

由
煩
惱
業
為
種
子
故
，
生
死
難
斷
、
難
破
、
難
滅
。
五
〇 

此
識
為
種
子
，
作
生
死
流
轉
，
業
果
相
續
之
說
，
後
來
瑜
伽
行
派
便
援
引
及
發
展
而
成
為
八
識
系
統
，
而
「
境
無
心
有
」
更
成
為

此
派
之
重
要
思
想
。

三
、
三　

龍
樹
中
觀
學
對
識
境
之
態
度

印
度
部
派
佛
教
長
期
諍
論
而
出
現
各
種
偏
執
之
說
。
龍
樹
的
出
現
，
一
方
面
抉
擇
原
始
佛
教
之
緣
起
義
，
一
方
面
將
般
若
空
義
融

通
而
說
中
道
，
使
修
行
者
不
致
落
於
二
邊
之
見
。
青
目
疏
釋
《
中
論
》
首
頌
便
說
：

佛
滅
度
後
後
五
百
歲
，
像
法
中
人
根
轉
鈍
，
深
著
諸
法
求
十
二
因
緣
、
五
陰
、
十
二
入
、
十
八
界
等
決
定
相
，
不

四
九	

見《

大
正
藏》

32

冊p.325

中
。　

五
〇	

見《

大
正
藏》

25

冊p.296

下
。
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《
法
相
學
會
集
刊
》
第
六
輯

知
佛
意
但
著
文
字
。
聞
大
乘
法
中
說
畢
竟
空
，
不
知
何
因
緣
故
空
，
即
生
見
疑
，
若
都
畢
竟
空
，
云
何
分
別
有
罪

福
執
應
等
？
如
是
則
無
世
諦
第
一
義
諦
，
取
是
空
相
而
起
貪
著
，
於
畢
竟
空
中
生
種
種
過
。
龍
樹
菩
薩
為
是
等
故

造
此
論
。
五一
 

我
們
現
實
生
活
的
世
界
，
是
充
滿
著
邊
執
、
矛
盾
、
相
對
的
，
龍
樹
的
工
作
，
是
揭
露
出
這
個
「
戲
論
世
界
」
的
結
構
。
何
謂

「
戲
論
」
？
「
戲
論
」
是
指
由
日
常
語
言
、
概
念
所
構
成
的
世
界
。
吉
藏
《
中
觀
論
疏
》
卷
二
謂
：

又
就《

觀
法
品》
明
戲
論
有
二
：
一
者
愛
論
，
謂
於
一
切
法
有
取
著
心
；
二
者
見
論
，
於
一
切
法
作
決
定
解
。
又
利

根
者
起
見
論
，
鈍
根
人
起
愛
論

…
…

又
凡
夫
起
愛
論
，
二
乘
起
見
論
。
今
說
此
八
不
，
滅
二
種
戲
論
也
。
五
二 

「
愛
論
」
是
指
渴
愛
。
此
渴
愛
有
三
：(

1) 

欲
愛 

(

2) 

有
愛 

(

3) 

無
有
愛
。
五
三

「
見
論
」
則
是
指
世
界
圖
像
由
各
種
「
主

謂
判
斷
」
的
命
題
所
組
成
，
而
此
等
判
斷
本
身
已
有
愛
欲
的
涉
入
。
五
四 

此
種
帶
有
愛
欲
對
世
界
作
出
的
主
謂
判
斷
，
就
是
分
別

(vikalpa )

，
故
我
們
認
識
世
界
的
心
識
都
是
偏
頗
不
能
如
實
的
。
故
《
中
論
》
〈
觀
法
品
〉
謂
：

業
煩
惱
滅
故 

名
之
為
解
脫
；
業
煩
惱
非
實 

入
空
戲
論
滅
。(

第
五
頌)

諸
法
實
相
者 

心
行
言
語
斷
；
無
生
亦
無
滅 
寂
滅
如
涅
槃
。(

第
七
頌)

五一
	

見《

大
正
藏》

30

冊p.1

中
及
下
。　

五
二　

見《

大
正
藏》

42

冊p.12

中
及
下
。

五三
　

見
南
傳
大
藏
經《

律
藏》

三p.15

。

五
四　

見
林
鎮
國〈

龍
樹
中
觀
學
與
比
較
宗
教
哲
學〉

，
收
錄
於《

中
印
佛
學
泛
論》

p.39
。
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月
稱
《
入
中
論
》
辯
破
唯
識
無
境
之
探
究

自
知
不
隨
他 

寂
滅
無
戲
論
；
無
異
無
分
別 

是
則
名
實
相
。(

第
九
頌)

若
佛
不
出
世 

佛
法
已
滅
盡
；
諸
辟
支
佛
智 

從
於
遠
離
生
。(

第
十
二
頌)

五五
 

戲
論
世
界
之
妄
境
消
滅
，
端
賴
斷
除
著
取
相
的
心
識
活
動
。
可
見
在
龍
樹
之
觀
點
，
離
開
我
們
這
個
分
別
語
言
概
念
之
心
識
，
並

沒
有
什
麼
戲
論
世
界
。
當
我
們
以
能
詮
的
心
識
，
透
過
語
言
符
號
去
指
涉
某
事
物
時
，
某
事
物
的
整
全
性
即
被
隱
沒
，
而
變
成
只
有
部

分
性
。
如
是
，
即
無
從
理
解
「
諸
法
實
相
」
。
龍
樹
認
為
只
有
「
心
行
、
言
語
斷
」
才
可
以
體
證
「
諸
法
實
相
」
，
滅
斷
煩
惱
與
業
，

始
可
以
破
戲
論
而
得
解
脫
。
非
離
世
間
別
有
「
諸
法
實
相
」
，
非
離
世
間
別
有
「
解
脫
涅
槃
」
，
以
破
世
間
「
戲
論
」
證
得
「
諸
法
實

相
」
即
是
「
涅
槃
」
解
脫
。
故
《
中
論
》
〈
觀
涅
槃
品
〉
第19

及20

頌
云
：

涅
槃
與
世
間   

無
有
少
分
別
；  

世
間
與
涅
槃   

亦
無
少
分
別
。

涅
槃
之
實
際   

及
與
世
間
際
；  
如
是
二
際
者   

無
毫
釐
差
別
。
五六
 

破
戲
論
世
間
與
契
證
「
諸
法
實
相
」
及
「
涅
槃
解
脫
」
，
全
是
心
識
活
動
的
改
造
，
由
此
可
見
，
在
重
視
心
識
的
精
神
上
，
龍
樹

與
原
始
佛
教
其
實
是
相
一
致
的
，
只
是
沒
有
提
出
離
心
無
有
外
境
的
說
法
吧
了
。

五五
	

見《

大
正
藏》

30

冊p.23

下–
pp.24

上
。　

五六
　

見《

大
正
藏》

30

冊p.36

上
。
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《
法
相
學
會
集
刊
》
第
六
輯

三
、
四　

瑜
伽
行
派「

境
無
心
有」

的
真
正
精
神

瑜
伽
行
派
依
「
境
不
成
實
」
之
思
想
，
結
合
細
心
持
種
之
說
而
建
立
「
實
無
外
境
，
唯
有
內
識
。
」
之
主
張
。
其
真
正
精
神
是
要

解
脫
生
死
煩
惱
，
並
非
在
建
立
一
套
客
觀
之
認
識
論
或
宇
宙
論
。
《
成
唯
識
論
》
卷
七
說
：

識
言
總
顯
一
切
有
情
各
有
八
識
，
六
位
心
所
，
所
變
相
見
，
分
位
差
別
，
及
彼
空
理
所
顯
真
如
。
識
自
相
故
，
識

相
應
故
，
二
所
變
故
，
三
分
位
故
，
四
實
性
故
；
如
是
諸
法
皆
不
離
識
，
總
立
識
名
。
唯
言
但
遮
愚
夫
所
執
定
離

諸
識
實
有
色
等
。
若
如
是
知
唯
識
教
意
，
便
能
無
倒
善
備
資
糧
，
速
入
法
空
，
證
無
上
覺
，
救
拔
含
識
生
死
輪

迴
。
非
全
撥
無
惡
取
空
者
違
背
教
理
能
成
是
事
。
五七
 

同
論
卷
二
又
云
：

諸
心
心
所
依
他
起
故
，
亦
如
幻
事
非
真
實
有
。
為
遣
妄
執
心
心
所
外
實
有
境
故
說
唯
有
識
，
若
執
唯
識
真
實
有

者
，
如
執
外
境
亦
是
法
執
。
五
八 

可
見
唯
識
之
主
要
精
神
是
指
外
在
世
界
是
不
離
開
心
識
主
體
而
獨
立
呈
現
。
現
象
世
界
是
透
過
我
們
有
漏
的
心
識
不
如
實
不
全
面

的
呈
現
，
所
以
產
生
令
我
們
憂
悲
苦
惱
之
煩
惱
，
要
剷
除
此
無
始
以
來
的
破
裂
性
，
我
們
不
得
不
將
其
攝
歸
內
心
，
將
整
個
認
知
作
用

全
歸
於
主
體
運
作
，
在
此
過
程
中
，
我
們
修
持
內
心
，
伏
斷
煩
惱
，
便
連
帶
不
如
實
的
外
境
現
象
一
併
化
掉
，
待
煩
惱
伏
斷
，
轉
八
識

五七
	

見《

大
正
藏》

31

冊p.39

下
。	

五
八	

見《

大
正
藏》

31

冊p.6

下
。
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月
稱
《
入
中
論
》
辯
破
唯
識
無
境
之
探
究

成
四
清
淨
智
，
長
時
期
生
命
與
世
界
之
分
裂
遂
歸
如
實
的
整
體
，
這
時
便
是
清
淨
圓
滿
之
生
命
。

其
實
，
在
《
瑜
伽
師
地
論
．
真
實
義
品
》
及
月
稱
之
《
淨
明
句
論
》
兩
者
均
對
漸
進
修
行
歷
程
有
相
似
之
看
法
。
《
瑜
伽
師
地

論
》
云
：

云
何
真
實
義
？
謂
略
有
二
種
：
一
者
依
如
所
有
性
諸
法
真
實
性
；
二
者
依
盡
所
有
性
諸
法
一
切
性
。
如
是
諸
法
真

實
性
一
切
性
，
應
知
總
名
真
實
義
。
此
真
實
義
品
類
差
別
復
有
四
種
：
一
者
世
間
極
成
真
實
；
二
者
道
理
極
成
真

實
；
三
者
煩
惱
障
淨
智
所
行
真
實
；
四
者
所
知
障
淨
智
所
行
真
實
。
五
九 

此
四
種
分
類
，
第
一
種
是
世
俗
一
般
常
識
世
間
；
第
二
種
是
聰
慧
者
依
四
種
道
理(

觀
待
道
理
、
作
用
道
理
、
證
成
道
理
、
法
爾

道
理)

施
設
知
識
教
化
；
第
三
種
是
小
乘
行
者
證
得
人
無
我
之
境
；
第
四
種
是
大
乘
行
者
証
得
法
空
真
如
境
界
。

在
《
淨
明
句
論
》
釋
〈
觀
法
品
〉
第
八
頌
「
一
切
實
非
實　

亦
實
亦
非
實
，
非
實
非
非
實
是
名
諸
佛
法
。
」
六
〇 

時
，
月
稱
謂
佛

陀
為
度
化
眾
生
，
故
亦
施
設
四
種
教
化
，
一
種
一
切
實
是
對
普
通
人
說
；
一
種
一
切
非
實
是
對
未
離
罣
礙
的
人
說
；
一
種
亦
實
亦
非
實

是
對
已
離
部
分
罣
礙
者
說
；
最
後
非
實
非
非
實
則
是
對
心
無
罣
礙
之
聖
者
說
。
六
一

此
四
種
教
化
與
《
瑜
伽
師
地
論
》
之
四
種
真
實
境
界

可
說
是
相
應
的
。
但
月
稱
為
了
反
對
《
解
深
密
經
》
的
三
時
判
教
，
故
對
瑜
伽
行
派
所
持
經
典
作
出
特
別
的
解
釋
，
就
是
《
入
中
論
》

卷
三
第95

頌
之
釋
文
：

五
九	

見《

大
正
藏》

30

冊pp.486

中
。	

六
〇	

見《

大
正
藏》

30

冊p.24

上
。	

六一
	

見Lucid Exposition of the M
iddle W

ay  pp.181-pp.182

。
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《
法
相
學
會
集
刊
》
第
六
輯

「

如
對
諸
病
者
，
醫
生
給
眾
葯
；
如
是
對
有
情
，
佛
亦
說
唯
心
。」

此
教
顯
彼
是
不
了
義
。
六
二 

佛
說
經
典
是
不
能
妄
加
反
對
，
故
月
稱
對
瑜
伽
行
派
所
依
之
典
籍
，
認
為
只
是
佛
陀
方
便
施
教
，
實
在
是
不
了
義
說
。

另
外
，
在
《
解
深
密
經
．
心
意
識
相
品
》
對
阿
賴
耶
識
之
構
成
，
有
如
下
之
描
述
：

於
中
最
初
一
切
種
子
心
識
成
熟
展
轉
和
合
增
長
廣
大
，
依
二
執
受
：
一
者
有
色
諸
根
及
所
依
執
受
；
二
者
相
、

名
、
分
別
、
言
說
戲
論
習
氣
執
受
。
六三
 

阿
賴
耶
識
的
兩
種
執
受
作
用
，
前
者
是
指
我
們
五
官
及
外
在
世
界
；
後
者
是
指
言
說
戲
論
種
子
。
從
後
者
執
持
作
用
，
我
們
不
難

看
到
阿
賴
耶
識
所
構
成
的
分
別
、
語
言
的
現
實
世
界
。
唯
識
家
最
重
要
的
任
務
就
是
要
揭
開
此
深
層
賴
耶
所
構
成
之
戲
論
世
界
，
了
知

虛
妄
，
離
言
證
入
真
實
，
此
實
與
上
節
龍
樹
之
中
觀
精
神
無
異
。
而
在
前
者
之
所
依
執
受
，
唯
識
家
其
實
尚
保
留
著
外
在
世
界
之
客
觀

性
，
並
沒
有
完
全
否
定
外
在
世
界
。
那
麼
，
唯
識
今
學
之
護
法
論
師
，
有
否
如
上
田
義
文
等
人
所
言
，
將
唯
識
學
帶
向
觀
念
論
呢
六
四

？

世
親
《
唯
識
三
十
頌
》
第
四
頌
謂
：

是
無
覆
無
記　

觸
等
亦
如
是　

恒
轉
如
瀑
流　

阿
羅
漢
位
捨
六五
 

六
二	

見
月
稱
造
，
法
尊
譯《

入
中
論》

卷
三pp31

陰
版 - pp.32

陽
版
。　

六三
	

見《

大
正
藏》

16

冊p.692

中
。

六
四	

見《

法
光
月
刊》

第56

期
，p.4

，1994

年5

月
。　

六五
	

見《

大
正
藏》

31

冊p.60

中
。
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月
稱
《
入
中
論
》
辯
破
唯
識
無
境
之
探
究

此
頌
明
說
阿
賴
耶
識
恒
轉
如
瀑
流
，
漂
溺
於
生
死
苦
海
中
，
必
須
透
過
實
踐
修
行
，
達
致
阿
羅
漢
位
，
便
能
永
遠
捨
離
，
此
與

《
小
義
釋
》
疏
解
《
經
集
》
〈
彼
岸
道
品
〉1037

頌
「
依
阿
羅
漢
道
智
行
作
識
之
滅
，
可
生
起
所
有
名
與
色
，
一
切
於
此
之
時
湮
滅
、

寂
滅
、
滅
沒
、
安
息
。
」
六
六 

是
同
樣
相
應
，
故
「
唯
識
無
境
」
之
識
到
最
後
依
然
要
捨
掉
的
，
此
無
論
在
安
慧
或
護
法
俱
共
同
承
認

的
。

在
《
大
乘
廣
百
論
釋
論
》
卷
六
，
護
法
謂
：

聖
說
空
教
有
何
意
耶
？
為
遣
一
切
虛
妄
有
執
。
若
爾
亦
應
說
諸
法
有
，
為
遣
妄
執
諸
法
空
故
；
實
爾
若
有
執
諸
法

空
，
如
來
亦
說
諸
法
是
有
。
既
為
遣
執
說
有
說
空
，
諸
法
真
理
為
空
為
有
。
諸
法
真
理
非
有
非
空
，
分
別
戲
論
皆

不
能
及
，
何
緣
聖
說
非
虛
妄
耶
？
為
除
邪
執
故
非
虛
妄
，
空
有
二
教
俱
能
除
執
，
何
故
如
來
多
說
空
教
？
以
諸
有

情
多
分
執
有
，
生
死
多
分
從
有
執
生
，
是
故
如
來
為
除
有
執
滅
生
死
苦
，
多
說
空
教
。
若
空
若
有
皆
是
教
門
，
何

故
前
說
空
為
真
理
？
方
便
假
說
亦
不
相
違
。
又
此
空
言
是
遮
非
表
，
非
唯
空
有
亦
復
空
空
，
遍
遣
執
心
令
契
諸

法
，
非
有
非
空
究
竟
真
理
，
諸
法
真
理
實
非
空
性
，
空
為
門
故
，
假
說
為
空
，
真
理
非
空
空
為
門
者
，
真
理
非
有

應
有
為
門
。
隨
機
說
門
，
有
亦
無
過
，
然
其
門
義
，
順
在
於
空
，
有
有
有
等
，
皆
順
執
心
，
空
空
空
等
，
皆
違
妄

執
。
故
有
智
者
，
聞
說
空
言
，
應
離
一
切
有
無
等
執
，
悟
法
真
理
，
非
有
非
無
，
勿
起
有
無
分
別
戲
論
。
六七


眾
生
邪
執
妄
見
，
如
來
說
空
說
有
，
無
非
作
為
對
治
之
用
，
隨
機
而
說
，
不
應
妄
執
實
在
。
在
同
論
卷
五
，
護
法
更
明
言
：

六六
	

見《

南
傳
大
藏
經》

小
部
經
典
二
十
二pp.23  - pp.24

。	

六七
	

見《

大
正
藏》

30

冊p.219

中
及
下
。
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《
法
相
學
會
集
刊
》
第
六
輯

有
倒
心
境
，
二
種
皆
虛
。
無
倒
境
心
，
俱
應
是
實
。
世
俗
可
爾
，
勝
義
不
然
。
以
勝
義
中
心
行
絕
故
。
六
八 

可
見
護
法
所
詮
「
唯
識
無
境
」
，
主
要
是
要
對
治
我
們
的
生
活
世
界
中
之
戲
論
虛
妄
，
說
無
離
心
識
之
外
境
，
並
非
否
定
宇
宙
萬

象
之
存
在
。
若
實
踐
成
就
，
在
勝
義
勝
義
中
，
則
心
境
俱
泯
，
如
實
見
道
。

唐
君
毅
先
生
在
其
〈
略
說
中
國
佛
教
教
理
之
發
展
〉
一
文
中
，
曾
對
唯
識
宗
為
何
要
攝
境
歸
心
有
一
闡
明
，
茲
引
錄
如
下
：

然
其
所
以
必
攝
境
歸
心
者
，
唯
以
常
人
一
執
有
外
境
，
則
不
免
以
我
逐
境
，
而
貪
求
靡
已
，
於
是
心
光
外
馳
，
不

能
反
觀
，
以
自
證
悟
識
之
實
性
。
故《

成
唯
識
論》

謂
：「

恐
濫
外
而
講
唯
識
。」

誠
能
知
境
非
在
外
之
實
有
，
攝

境
歸
識
而
不
濫
外
，
人
復
當
自
其
識
之
為
因
緣
生
，
以
知「

識」

亦
依
他
起
，
無
自
性
非
實
有
而
不
執「

識」

，
乃

於
識
之
依
他
起
性
見
其
圓
成
實
性
，
契
識
實
性
之
無
為
法
，
無
為
法
即
空
我
法
實
有
之
二
執
，
所
顯
真
如
。
既
空

二
執
，
識
即
成
智
，
以
智
緣
如
，
即
證
佛
果
，
得
大
解
脫
。
循
是
以
觀
，
則
唯
識
之
論
，
亦
為
方
便
應
機
助
人
解

脫
之
道
，
故
習
唯
識
必
當
作
唯
識
觀
，
作
境
不
離
識
之
觀
。
觀
所
執
外
境
之
本
無
，
以
杜
逐
境
之
貪
欲
，
作
識
亦

為
緣
生
觀
，
以
破
我
執
，
此
與
習
空
宗
須
作
空
觀
同
。
其
明
緣
生
以
說
有
，
實
所
以
遮
外
境
與
實
我
之
本
無
，
故

雖
說
緣
生
，
乃
以
緣
生
破
執
，
而
未
嘗
執
緣
生
，
不
執
緣
生
而
以
緣
生
破
執
，
則
可
不
為
空
宗
所
破
。
是
與
空
宗

之
破
緣
生
之
執
者
，
匪
特
並
行
不
悖
，
亦
未
嘗
不
可
相
輔
為
用
，
殊
途
同
歸
。
然
唯
識
宗
深
有
契
於
常
人
所
以
之

逐
物
之
故
，
由
於
先
有
物
境
在
外
之
執
，
故
釜
底
抽
薪
，
首
重
攝
境
歸
識
，
使
人
逐
境
之
欲
失
所
據
，
而
貪
妄
暫

六
八	

見《

大
正
藏》

30

冊p.215

中
。　
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月
稱
《
入
中
論
》
辯
破
唯
識
無
境
之
探
究

息
。
此
即
為
空
宗
所
較
輕
忽
之
義
。
六
九 

至
此
，
「
唯
識
無
境
」
之
義
已
經
明
朗
。
然
月
稱
並
未
把
握
此
說
之
真
正
精
神
，
只
在
唯
識
家
所
引
用
之
喻
例
上
作
出
辯
破
，
故

被
太
虛
大
師
視
作
「
舌
辯
遊
戲
，
無
當
正
悟
」
。

四　

對《

入
中
論》
辯
破「

唯
識
無
境」

之
評
析

四
、
一　

譬
喻
量
之
評
析

月
稱
在
本
論
第
六
地
辯
破
「
唯
識
無
境
」
部
分
，
先
引
用
第45

、46

及47

三
頌
總
述
「
唯
識
無
境
」
義
後
，
即
提
出
以
「
無
外
境

心
有
何
喻
？
若
答
如
夢
當
思
擇
。
」(48
頌ab )
之
「
喻
例
」
來
作
評
破
，
由
此
可
見
月
稱
之
論
辯
內
容
仍
轇
輵
於
古
因
明
「
譬
喻
量
」

之
範
圍
，
只
是
攻
擊
唯
識
家
之
「
譬
喻
失
當
」
，
未
能
正
中
敵
論
者
的
要
害
。

「
量
」
在
陳
那
以
前
是
指
知
識
的
來
源
，
其
數
目
有
多
種
，
如
現
量
、
比
量
、
聖
教
量
、
譬
喻
量
、
義
準
量
、
無
體
量
、
世
傳

量
、
姿
態
量
、
外
除
量
、
內
包
量
等
等
。
七
〇 

此
中
「
譬
喻
量
」
是
由
譬
喻
類
比
而
獲
取
知
識
，
是
早
期
論
理
之
方
式
，
僅
停
留
在
知

識
之
概
然
性
上
，
並
無
可
靠
之
保
證
。
在
龍
樹
以
前
之
小
乘
論
藏
如
《
方
便
心
論
》
便
以
譬
喻
作
為
八
種
深
妙
論
法
之
一
。
七
一 

六
九	

見
張
曼
濤
主
編《

現
代
佛
教
學
術
叢
刊》

31

冊p.11

。　

七
〇	

見
霍
韜
晦《

佛
家
邏
輯
研
究》

pp.40  - pp.42

。

七一
	

見《

大
正
藏》

32

冊p.23

下
：「

如
此
八
種
深
妙
論
法
我
當
略
說
，

…
…

一
曰
譬
喻
；
二
隨
所
執
；
三
曰
語
善
；
四
曰
言
失
；
五
曰
知
因
；
六
應
時
語
；

七
似
因
非
因
；
八
隨
語
難
。
喻
有
二
種
：
一
具
足
喻
、
二
少
分
喻…

…
」

。	
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《
法
相
學
會
集
刊
》
第
六
輯

到
了
陳
那
，
發
覺
一
切
所
知
境
不
外
乎
是
自
相
及
共
相
兩
類
，
故
將
當
時
流
行
之
十
種
量
統
統
歸
攝
為
現
量(

感
官
之
知)

和
比
量

(

推
理
之
知)

兩
種
知
識
。
同
時
古
因
明
之
五
支
作
法
出
現
了
很
多
毛
病
，
如
同
喻
、
異
喻
與
合
、
結
二
支
不
能
有
效
論
證
「
宗
支
」

之
無
誤
，
故
陳
那
制
定
因
支
三
個
律
制
【
即
：(

因)

遍
是
宗
法
性
、
同
品
定
有(

此
因)

性
、
異
品
遍
無(

此
因)

性
】
，
以
保
證
能
立
的

「
因
支
」
有
效
證
成
所
立
「
宗
支
」
之
主
張
七
二 

，
將
古
因
明
之
「
五
支
作
法
」
變
成
「
三
支(

宗
、
因
、
喻)

作
法
」
，
在
喻
支
上
分

別
出
喻
體
與
喻
依
，
使
古
因
明
以
類
比
推
理
為
主
之
方
式
，
演
進
成
一
套
歸
納
與
演
繹
的
綜
合
方
法
，
以
正
面
及
反
面
歸
納
方
式
，
透

過
具
必
然
性
之
演
繹
形
式
，
使
宗
支
所
建
立
之
主
張
能
達
致
較
高
之
概
然
性
。

唯
識
家
建
立
「
唯
識
無
境
」
之
說
，
目
的
在
破
除
愚
夫
的
妄
執
心
、
心
所
外
有
實
我
、
實
法
，
於
是
追
逐
外
境
，
造
作
種
種
惡

業
，
繫
縛
於
無
明
和
愛
欲
的
「
所
知
障
」
及
「
煩
惱
障
」
，
沉
淪
在
生
死
苦
海
中
，
不
能
解
決
。
但
外
人
一
聞
「
唯
識
無
境
」
，
便
會

產
生
多
重
疑
難
。
在
世
親
《
唯
識
二
十
論
》
及
以
護
法
為
主
導
之
《
成
唯
識
論
》
便
提
出
此
等
疑
難
並
疏
解
之
。

《
唯
識
二
十
論
》
首
頌
云
：

若
識
無
實
境
，
即
處
時
決
定
，
相
續
不
決
定
，
作
用
不
應
成
。
七三


《
成
唯
識
論
》
卷
七
云
：

七
二	

詳
見
李
潤
生
師《

因
明
入
正
理
論
導
讀》

上
冊pp.106  - pp.138

。　

七三
	

見《

大
正
藏》

31

冊p.74

下
。
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月
稱
《
入
中
論
》
辯
破
唯
識
無
境
之
探
究

若
唯
內
識
，
似
外
境
起
。
寧
見
世
間
情
非
情
物
，
處
時
身
用
，
定
不
定
轉
。
七
四

這
就
是
說
，
若
說
「
唯
識
無
境
」
，
則
有
四
種
困
難(

1)

何
以
外
境
在
一
定
的
空
間
出
現
？(

2)

何
以
外
境
在
一
定
時
間
出
現
？

(

3)

何
以
外
境
的
存
在
，
不
由
一
有
情
所
決
定
，
而
由
諸
有
情
共
同
決
定
？(

4)

何
以
外
境
各
有
作
用
七
五

？

唯
識
家
為
解
決
此
四
難
，
在
《
攝
大
乘
論
》
、
《
唯
識
二
十
論
》
及
《
成
唯
識
論
》
皆
舉
出
夢
喻
七
六 

來
解
決
此
問
題
，
即
吾
人

在
夢
中
認
知
不
實
在
的
夢
境
時
，
夢
中
出
現
的
地
方
、
人
物
，
皆
在
一
決
定
之
時
間
及
空
間
出
現
，
故
對
「
無
境
說
」
是
可
以
成
立

的
。
月
稱
即
以
此
夢
喻
來
作
出
辯
破
。

唯
識
家
所
舉
出
之
夢
喻
，
只
是
類
比
於
「
唯
識
無
境
」
所
言
外
境
不
實
在
。
嚴
格
來
說
仍
然
犯
有
不
能
在
經
驗
世
界
作
出
檢
證
的

困
難
，
故
護
法
在
《
成
唯
識
論
》
卷
七
提
出
「
夢
覺
相
違
難
」
來
補
充
：

若
覺
時
色
皆
如
夢
境
不
離
識
者
，
如
從
夢
覺
知
彼
唯
心
，
何
故
覺
時
於
自
色
境
不
知
唯
識
？
如
夢
未
覺
不
能
自

知
，
要
至
覺
時
方
能
追
覺
，
覺
時
境
色
應
知
亦
爾
。
未
真
覺
位
不
能
自
知
，
至
真
覺
時
亦
能
追
覺
，
未
得
真
覺
，

恒
處
夢
中
，
故
佛
說
為
生
死
長
夜
，
由
斯
未
了
色
境
唯
識
。
七七
 

凡
夫
在
醒
時
，
仍
不
在
真
覺
位
，
故
不
知
色
、
聲
等
外
境
非
實
在
有
，
至
無
漏
真
覺
之
時
，
始
能
追
憶
生
死
大
夢
所
見
之
境
，
離

七
四	

見《

大
正
藏》

31

冊p.39

中
。　

七五
	

見
李
潤
生
師《

唯
識
三
十
頌
導
讀》

p.256

。

七六
	

見《

大
正
藏》

31

冊p.39

中
、p.74

下
、p.138

上
。

七七
	

見《

大
正
藏》

31

冊p.39

下
。　
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《
法
相
學
會
集
刊
》
第
六
輯

識
非
有
。
《
成
唯
識
論
》
此
說
，
以
真
覺
位
來
了
知
此
戲
論
世
界
非
實
，
在
佛
教
之
宗
教
立
場
是
很
重
要
的
，
上
章
我
們
便
談
及
龍
樹

及
唯
識
之
揭
露
語
言
戲
論
世
界
之
問
題
，
因
佛
教
所
設
定
之
知
識
論
模
式
，
是
以
「
泛
心
理
主
義
」
為
背
景
，
並
不
是
真
正
要
建
立
一

套
西
方
式
之
認
識
論
。
在
一
般
宗
教
意
義
立
場
下
，
夢
喻
、
真
覺
是
足
夠
作
為
悟
他
之
用
。

唯
識
家
採
用
夢
喻
的
精
神
只
是
破
斥
外
人
對
「
唯
識
無
境
」
所
執
的
四
種
困
難
，
故
此
以
從
部
派
以
來
所
共
認
之
喻
例
來
作
補

充
。
「
唯
識
無
境
」
之
證
成
其
實
另
有
其
立
據
的
。
首
先
，
在
「
處
」—

 

世
間
方
面
，
原
始
佛
教
對
於
「
處
」
之
解
釋
，
是
指
有
情

生
存
之
要
素
，
即
正
報(
生
命)

及
依
報(

世
間) 

，
世
間
其
實
是
吾
人
生
命
之
附
屬
，
並
非
離
開
有
情
生
命
別
有
獨
立
之
世
間
，
所
以
在

《
長
阿
含
經
》
之
〈
堅
固
經
〉
便
說
明
諸
識
滅
則
四
大(

地
、
水
、
火
、
風)

及
名
色
皆
滅
。
大
乘
佛
教
更
謂
修
行
者
達
到
究
極
圓
滿
之

佛
果
法
身
，
便
有
三
相
分
別
，
即
「
自
性
身
」
、
「
受
用
身
」
、
「
變
化
身
」
，
各
有
其
所
應
依
之
法
性
土
、
受
用
土
及
變
化
土
之
三

種
淨
土
，
可
見
佛
家
之
外
在
世
界
是
絕
對
不
離
有
情
生
命
。
《
成
唯
識
論
》
卷
二
便
謂
：

所
言
處
者
，
謂
異
熟
識
由
共
相
種
成
熟
力
故
，
變
似
色
等
器
世
間
相
，
即
外
大
種
及
所
造
色
。
雖
諸
有
情
所
變
各

別
，
而
相
相
似
處
所
無
異
，
如
眾
燈
明
各
遍
似
一
。
七
八 

在
此
，
異
熟
識
之
「
共
相
種
子
」
成
熟
而
變
現
器
世
間
，
其
實
是
說
明
「
器
世
間
」
是
在
瑜
伽
實
踐
修
行
之
建
構
內
，
而
非
有
一

獨
立
自
存
之
外
在
世
界
，
此
器
世
間
既
是
由
異
熟
識
「
共
相
種
子
」
成
熟
而
成
的
，
所
以
此
境
自
能
由
諸
有
情
共
同
參
與
變
現
，
這
樣

「
處
」
、
「
相
續
」
之
難
亦
可
解
決
了
。
「
相
續
不
決
定
」
既
然
解
決
，
月
稱
在
後
面
舉
出
之
翳
喻
之
辯
，
謂
「
無
翳
亦
應
起
髮
心
，

七
八	

見《

大
正
藏》

31

冊p.10

下
。
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月
稱
《
入
中
論
》
辯
破
唯
識
無
境
之
探
究

然
不
如
是
故
非
有
。
」
七
九 

亦
能
被
疏
解
，
無
違
唯
識
宗
義
。

時
間
、
空
間
在
佛
教
來
說
，
是
屬
於
不
相
應
行
法
，
它
是
由
第
六
識
思
心
所
發
出
來
，
但
它
本
身
不
是
心
所
，
所
以
與
心
不
能
和

合
相
應
，
故
稱
為
「
不
相
應
行
法
」
。
不
相
應
行
法
是
虛
法
，
它
們
是
由
心
靈
主
觀
建
構
、
應
用
在
感
性
上
，
來
控
制
、
安
排
外
在

世
間
的
對
象
，
使
這
些
對
象
有
客
觀
性
、
真
實
性
，
牟
宗
三
師
稱
之
為
「
虛
以
控
實
」
。
八
〇 

在
佛
教
立
場
而
言
，
此
種
執
為
實
有
的

「
虛
以
控
實
」
之
主
觀
心
識
建
構
，
是
虛
妄
、
偏
頗
的
，
屬
「
遍
計
所
執
性
」
。
唯
識
家
正
是
要
在
依
他
起
之
緣
起
法
則
上
，
去
除
由

時
間
、
空
間
、
範
疇
等
不
相
應
行
法
而
來
的
執
著
，
便
可
見
如
實
之
相
，
解
脫
生
死
煩
惱
，
此
與
龍
樹
《
中
論
》
之
八
不
緣
起
，
以
不

生
、
不
滅
、
不
常
、
不
斷
、
不
一
、
不
異
、
不
來
、
不
去
，
滅
除
戲
論
，
是
同
樣
之
精
神
。

外
人
以
實
在
之
時
間
、
空
間
去
疑
難
「
唯
識
無
境
」
，
正
是
不
能
瞭
解
所
謂
決
定
性
之
時
、
空
出
現
之
外
境
，
正
是
由
心
識
主
觀

構
作
而
成
，
所
以
是
「
唯
識
無
境
」
。
唯
識
家
之
夢
喻
、
翳
喻
，
只
是
站
在
宗
教
解
脫
之
精
神
上
作
出
類
比
，
藉
夢
翳
譬
喻
人
所
處
之

戲
論
世
界
，
鼓
勵
吾
人
須
時
時
醒
覺
，
積
極
實
踐
修
行
，
解
脫
煩
惱
生
死
。

四
、
二　

四
重
二
諦

月
稱
在
本
論
評
破
唯
識
家
義
，
主
要
是
對
唯
識
三
自
性
說
中
「
依
他
起
自
性
」
視
為
他
生
之
說
，
故
對
依
他
起
說
嚴
加
破
斥
。
在

七
九	

見
法
尊
譯《

入
中
論》

卷
三p.6

陰
版
。	

八
〇　

見
牟
宗
三
師《

中
西
哲
學
之
會
通
十
四
講》

p.132

。
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《
法
相
學
會
集
刊
》
第
六
輯

第81
頌
，
月
稱
云
：

如
汝
所
計
依
他
事
，
我
不
許
有
彼
世
俗
，

果
故
此
等
雖
非
有
，
我
依
世
間
說
為
有
。

(

月
稱
自
釋)

汝
執
自
宗
所
說
依
他
起
自
性
，
是
聖
智
所
證
。
我
不
許
有
如
是
世
俗
。
若
爾
云
何
？
彼
雖
非
有
，
然

是
世
間
之
所
共
許
，
唯
依
世
間
說
彼
是
有
。
隨
彼
而
說
，
即
是
遮
彼
之
方
便
故
。
如
薄
伽
梵
說
：「

世
間
與
我

諍
，
我
不
與
世
間
諍
，
世
間
說
有
者
，
我
亦
說
有
；
世
間
說
無
者
，
我
亦
說
無
。」

八
一 

月
稱
以
一
切
法
無
自
性
，
依
龍
樹
二
諦
義
，
勝
義
諦
一
切
空
，
世
俗
諦
則
許(

如
幻)

有
。
然
唯
識
家
所
言
之
「
依
他
起
自
性
」
實

在
是
「
依
其
他
的
眾
緣
而
得
生
起
」
，
此
「
他
」
字
即
「
眾
緣
、
緣
起
」
義
，
並
非
有
自
性
之
「
他
生
」
。
其
實
，
瑜
伽
行
派
之
三
自

性
思
想
，
與
《
般
若
經
》
及
《
瑜
伽
師
地
論
．
真
實
義
品
》
有
密
切
關
係
。
無
性
《
攝
大
乘
論
釋
》
卷
4
云
：

又
遍
計
所
執
相
即
是
遍
計
所
執
自
性
；
依
他
起
相
即
是
依
他
起
自
性
，
亦
名
分
別
自
性
；
圓
成
實
相
即
是
圓
成
實

自
性
，
亦
名
法
性
自
性
。
如
是
三
種
即
是
宣
說
應
知
、
應
斷
、
應
證
三
法
。
如《

大
般
若
波
羅
蜜
多
經》

中
亦
說
：

佛
告
慈
氏
，
若
於
彼
彼
行
相
事
中
，
遍
計
為
色
為
受
為
想
為
行
為
識
，
乃
至
為
一
切
佛
法
依
止
，
名
想
施
設
言
說

遍
計
，
以
為
諸
色
自
性
，
乃
至
一
切
佛
法
自
性
是
名
遍
計
所
執
色

…
…

分
別
為
緣
起
諸
戲
論
，
假
立
名
想
施
設
言

說
，

…
…

是
名
分
別
色
乃
至
分
別
一
切
佛
法
。
若
諸
如
來
出
現
於
世
，
若
不
出
世
，
法
性
安
立
，
法
界
安
立
，
由
彼

八
一　

見
法
尊
譯《

入
中
論》

卷
三pp.23

陽
版
至
陰
版
。
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月
稱
《
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中
論
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辯
破
唯
識
無
境
之
探
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遍
計
所
執
色
故
，
此
分
別
色
於
常
常
時
，
於
恆
恆
時
是
真
如
性
，
無
自
性
性
，
法
無
我
性
，
實
際
之
性
，
是
名
法

性
色
，
乃
至
由
彼
遍
計
所
執
一
切
佛
法
故
。」

八
二 

《
瑜
伽
師
地
論
．
真
實
義
品
》
云
：

以
何
道
理
應
知
諸
法
離
言
自
性
？
謂
一
切
法
假
立
自
相
，
或
說
為
色
；
或
說
為
受
，
如
前
廣
說
乃
至
涅
槃
，
當
知

一
切
唯
假
建
立
非
有
自
性
，
亦
非
離
彼
別
有
自
性

…
…

云
何
而
有
？
謂
離
增
益
實
無
妄
執
，
及
離
損
滅
實
有
妄
執
，

如
是
而
有
，
即
是
諸
法
勝
義
自
性
，
當
知
唯
是
無
分
別
智
所
行
境
界
。
八
三 

龍
樹
之
勝
義
諦
，
是
離
言
、
寂
滅
、
無
戲
論
的
證
悟
諸
法
實
相
，
但
此
離
言
之
真
諦
，
若
不
透
過
假
名
幻
有
之
安
立
，
則
不
能
利

益
眾
生
，
故
龍
樹
以
八
不
之
遮
詮
方
式
使
眾
生
離
我
、
法
執
著
。
瑜
伽
行
者
，
順
龍
樹
此
二
諦
方
式
，
以
「
離
言
自
性
」
指
勝
義
諦
，

以
「
假
說
自
相
」
來
表
詮
勝
義
之
教
，
乃
後
再
與
《
般
若
經
》
「
空
無
」
、
「
如
幻
如
化
」
、
「
法
性
本
淨
」
之
三
種
分
別
八
四 

結
合

融
通
，
便
成
為
遍
計
所
執
性
，
依
他
起
性
及
圓
成
實
性
之
方
式
。
月
稱
不
能
理
解
此
二
諦
與
三
性
之
關
聯
，
郤
把
「
依
他
起
性
」
作
為

有
自
性
之
他
生
，
故
在
《
入
中
論
》
妄
加
辯
破
。

況
且
單
就
龍
樹
之
二
諦
思
想
，
在
中
國
三
論
宗
亦
能
加
以
引
伸
發
展
，
以
無
所
得
之
精
神
，
成
立
「
四
重
二
諦
」
。
嘉
祥
吉
藏

《
中
觀
論
疏
》
卷
二
云
：

八
二	

見《

大
正
藏》

31

冊p.399

中
及
下
。　

八
三　

見《

大
正
藏》

30

冊p.488

上
。

八
四　

見
呂
澂《

印
度
佛
學
源
流
略
講》

p.190

。
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(

一
者)

有
為
世
諦
，
空
為
真
諦
。

…
…

二
者
、
他
但
以
有
為
世
諦
，
空
為
真
諦
；
今
明
若
有
若
空
皆
是
世
諦
，
非
空

非
有
始
名
真
諦
。
三
者
、
空
有
為「

二」

，
非
空
非
有
為「

不
二」

、「

二」

與「

不
二」

皆
是
世
諦
，
非「

二」
非「

不
二」

方
名
為
真
諦
。
四
者
、
此
三
種
二
諦
皆
是
教
門
，
說
此
三
門
為
令
悟
不
三
。
無
所
依
得
，
始
名
為
理

也
。
八
五 

可
見
就
中
觀
二
諦
義
，
亦
可
開
出
多
重
教
門
，
並
非
只
是
單
一
之
世
俗
及
勝
義
諦
。
而
瑜
伽
行
派
以
「
離
言
自
性
」
及
「
假
說
自

相
」
不
即
不
離
之
方
式
去
顯
示
「
真
如
」
與
「
諸
行
」
之
關
係
，
開
出
「
世
俗
」
與
「
勝
義
」
之
四
重
層
次
，
茲
依
李
潤
生
師
《
唯
識

三
十
頌
導
讀
》
表
解
如
下
：
八
六 

 

八
五　

見《

大
正
藏》

42

冊pp.27

下 - pp.28

上
。

八
六　

見
李
潤
生
師《

唯
識
三
十
頌
導
讀》

p.308

。
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﹝
法
體﹞

實
我
、
實
法
瓶
、

盆
、
軍
林
等

蘊
、
處
、
界
等

三
性
、
三
無
性
、

唯
識
理
、
四
諦
等

二
空
所
顯
真
如

一
真
法
界

(

一
實
真
如)

﹝

四
俗
諦﹞

世
間
世
俗

道
理
世
俗

證
得
世
俗

勝
義
世
俗	

﹝

四
真
諦﹞

世
間
勝
義

道
理
勝
義

證
得
勝
義

勝
義
勝
義	

﹝

安
立
非
安
立﹞

假
名
安
立

(

隨
俗
假
說
，
非
有
體
性)

(

遍
計
所
執
自
性)

有
相
安
立

(

依
他
起
自
性)

無
相
非
安
立

(

圓
成
實
自
性)		

﹝

真
俗
對
辨﹞

超
過
世
間
世
俗

超
過
道
理
世
俗

超
過
證
得
世
俗

	

超
過
勝
義
世
俗	
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月
稱
所
持
之
世
俗
諦
屬
上
表
之
「
世
間
世
俗
」
，
對
世
間
法
如
「
實
我
」
、
「
實
法
」
等
隨
俗
假
設
認
知
，
為
「
遍
計
所
執
自

性
」
所
攝
。
其
所
持
之
勝
義
諦
屬
上
表
之
「
勝
義
勝
義
」
，
即
龍
樹
《
中
論
．
觀
法
品
》
之
「
自
知
不
隨
他
，
寂
滅
無
戲
論
，
無
異

無
分
別
，
是
則
名
實
相
。
」
八
七 

畢
竟
空
境
界
。
然
在
凡
夫
之
「
世
間
世
俗
」
到
此
「
勝
義
勝
義
」
境
，
月
稱
並
未
照
顧
到
「
道
理
世

俗
」
、
「
證
得
世
俗
」
及
「
勝
義
世
俗
」
這
幾
重
層
次
之
修
行
有
情
。
唯
識
家
正
是
在
此
以
「
唯
識
無
境
」
去
化
渡
眾
生
。

唯
識
家
之
「
依
他
起
自
性
」
是
具
有
深
遠
之
涵
義
。
按
護
法
在
解
釋
其
心
識
「
四
分
說
」
時
，
認
為
見
分
、
相
分
、
自
證
分
、
證

自
證
分
皆
是
「
依
他
起
自
性
」
所
攝
。
「
依
他
起
自
性
」
與
「
圓
成
實
自
性
」
是
非
異
非
不
異
，
修
行
人
透
過
修
行
，
破
除
一
切
遍
計

執
著
，
以
「
無
分
別
」
之
「
根
本
智
」
證
入
圓
成
實
之
真
如
後
，
「
有
分
別
」(

但
屬
無
漏)

的
「
後
得
智
」
再
起
，
了
達
「
依
他
起
自

性
」
的
如
幻
如
化
，
成
就
道
理
世
俗
。
《
成
唯
識
論
》
卷
八
云
：

非
不
證
見
此
圓
成
實
，
而
能
見
彼
依
他
起
性
；
未
達
遍
計
所
執
性
空
，
不
如
實
知
依
他
有
故
。
無
分
別
智
證
真
如

已
，
後
得
智
中
方
能
了
達
依
他
起
性
如
幻
事
事
等
。

…
…

有
頌
言
：

非
不
見
真
如
，
而
能
了
諸
行  

皆
如
幻
事
等
，
雖
有
而
非
真
。(《

厚
嚴
經》

)

八
八

護
法
對
「
依
他
起
自
性
」
之
解
釋
，
實
在
是
一
層
甚
深
之
修
行
實
踐
工
夫
，
月
稱
等
中
觀
家
不
能
察
知
此
中
義
蘊
，
而
造
成
日
後

西
藏
諸
論
師
對
「
後
得
智
」
的
說
明
有
所
不
足
。
故
羅
時
憲
師
在
《
八
千
頌
般
若
經
論
對
讀
》
「
隨
喜
無
上
作
意
」
有
一
按
語
云
：

八
七	

見《

大
正
藏》

30

冊p.24

上
。

八
八	

見《

大
正
藏》

31

冊p.46

中
及
下
。
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(

原
釋
謂
勝
解
、
迴
向
、
隨
喜
三
種
修
道
是
有
漏
修
道
，
即
後
得
有
分
別
智
。
今
按
後
得
智
與
根
本
智
，
其
體
是

一
、
隨
用
分
二
；
根
本
智
既
是
無
漏
，
後
得
豈
能
說
是
有
漏
？
此
其
不
通
一
也
。
又
佛
智
有
如
理
智
及
如
量
智
二

種
；
如
理
智
即
根
本
無
分
別
智
，
如
量
智
即
後
得
有
分
別
智
；
若
據「

有
分
別」

便
說
為
有
漏
，
豈
佛
之
如
量
智
亦

是
有
漏
？
此
其
不
通
二
也
。
意
者
藏
土
釋
師
義
解
有
未
盡
歟
？
抑
糅
譯
釋
文
者
未
能
善
決
擇
歟
？
謹
誌
於
此
以
待

智
者
。)

八
九

 

五　

結 

論

本
文
是
藉
月
稱
《
入
中
論
》
辯
破
唯
識
無
境
義
，
來
闡
明
佛
教
之
如
實
整
全
精
神
。
佛
教
瑜
伽
行
派
所
建
立
之
「
境
不
離
識
，
唯

識
所
變
」
說
，
目
的
不
是
成
就
一
套
西
方
式
自
然
世
界
的
認
識
論
，
而
是
以
「
泛
心
理
主
義
」
背
景
，
揭
露
人
的
現
實
生
活
世
界
的
構

成
，
也
就
是
無
盡
業
力
所
驅
使
的
生
死
流
轉
。

一
直
以
來
，
中
觀
學
派
與
瑜
伽
行
派
皆
處
於
對
峙
局
面
，
其
原
因
不
外
乎
在
兩
家
教
義
是
否
了
義
及
二
諦
三
性
之
分
岐
。
筆
者
認

為
中
觀
及
瑜
伽
行
者
皆
不
是
突
然
冒
起
之
思
想
，
二
者
其
實
皆
溯
源
於
原
始
佛
教
及
部
派
思
想
，
故
本
文
大
力
搜
羅
兩
派
與
原
始
佛
教

之
關
係
，
發
現
龍
樹
之
學
與
無
著
、
世
親
乃
至
陳
那
、
護
法
之
學
在
根
本
上
是
相
通
的
，
只
是
後
代
論
師
不
察
其
源
及
為
推
揚
自
宗
而

至
爭
持
不
已
，
失
去
了
佛
教
之
解
脫
實
踐
之
真
義
。

八
九	

見
羅
時
憲
師《

八
千
頌
般
若
經
論
對
讀》

上
卷p.28

。
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「
境
不
離
識
，
心
外
無
境
」
不
是
瑜
伽
行
派
獨
創
之
說
，
它
是
來
源
自
原
始
佛
教
重
視
心
識
，
外
境
不
實
之
義
，
其
重
心
是
完
全

站
在
解
脫
煩
惱
之
踐
行
上
說
。
若
從
心
理
學
及
文
學
之
角
度
來
看
，
我
們
便
可
以
較
容
易
瞭
解
。
《
西
廂
記
》
長
亭
哭
別
云
：
「
曉
來

誰
染
霜
林
醉
，
總
是
離
人
淚
。
」
又
：
「
遍
人
間
煩
惱
填
胸
臆
，
量
這
些
大
小
車
兒
如
何
載
得
起
？
」
九
〇 

便
是
很
好
之
說
明
。
由
此

我
們
可
以
體
察
到
世
親
在
《
唯
識
二
十
論
》
中
對
「
境
無
心
有
」
之
論
証
為
什
麼
會
以
夢
、
翳
、
真
覺
、
鬼
、
獄
卒
、
夢
遺
等
心
理
例

子
，
他
無
非
要
顯
出
「
唯
識
無
境
」
是
對
治
我
們
之
生
活
煩
惱
，
揭
露
此
戲
論
世
界
之
虛
妄
。

我
們
所
處
這
個
生
活
世
界
是
無
明
遍
覆
的
，
是
由
我
們
虛
妄
的
心
識
片
面
認
知
執
著
而
成
，
因
而
由
惑
而
作
種
種
業
，
這
種
生
死

業
力
是
不
可
思
議
的
。
「
唯
識
無
境
」
是
步
向
解
脫
第
一
步
的
修
行
方
法
，
接
著
而
來
是
內
識
能
取
所
取
之
消
解
，
就
是
在
依
他
起
性

上
去
除
由
時
間
、
空
間
、
範
疇
等
不
行
相
應
行
法
所
成
之
遍
計
所
執
性
而
見
圓
成
實
性
。
這
時
由
有
漏
之
八
識
轉
成
四
種
清
智
淨
，
回

歸
於
整
體
之
合
一
性
，
也
就
是
真
實
如
如
。

九
〇	

轉
引
自
牟
宗
三
師《

四
因
說
演
講
記》

p.166

。　


